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1. Objetoy alcance

El objeto de este Sumario Ejecutivo es exponer un resumen de la valoracién de los sectores
analizados de la obra publica de Espafia. La valoraciéon consta de dos partes: una evaluacion
cuantitativa por indicadores y una evaluacion cualitativa por los expertos.

Para su elaboracién se ha contado con el apoyo de instituciones y organizaciones vinculadas con
los sectores analizados de la obra publica, y con el conocimiento de ingenieros, técnicos y expertos
gue han colaborado con Asociacion Caminos.

Este documento se inscribe en un estudio mas global que analiza el estado de seis sectores de
obra publica: Ferrocarriles, Carreteras, Puertos, Aeropuertos, Ciclo completo del agua vy
Transporte Publico Urbano.

La metodologia establecida por la Asociacion de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos y de la
Ingenieria Civil (Asociacién Caminos) contiene una evaluacidén objetiva, basada en el analisis de
indicadores cuantitativos referenciados a los datos mas representativos de cada sector en un
contexto internacional; asi como una evaluacién cualitativa de la obra publica en Espafia, basada
en las opiniones de un grupo seleccionado de expertos por cada sector.

e En la evaluacion objetiva se analizan los distintos sectores de obra publica, tanto de
Espafia como de otros paises seleccionados de nuestro entorno econdmico, a través del
desarrollo de una serie de indicadores cuantificables, objetivos y homologables a las
empleadas por paises y organismos internacionales, agrupados en 8 aspectos,
denominados “Criterios”.

e Laevaluacidn cualitativa se realiza a través de una encuesta que, enviada a un grupo de
expertos seleccionados por Asociacién Caminos, toma en consideracidén su opinidn sobre
los 8 criterios considerados de cada sector de obra publica en Espaia.

e En la evaluacion final se integra la evaluacidn cuantitativa por indicadores con la
evaluacidn cualitativa del grupo de expertos.

Para facilitar la valoracion, el analisis se agrupa en ocho grupos de caracteristicas comunes para
todos los sectores con particularidades para cada sector, denominados CRITERIOS.

Adaptacion al
futuroy
desarrollo
sostenible

Capacidad Prestaciones

| Ingenieria e
Innovacion

Operaciony

.. Seguridad @ Resiliencia
mantenimiento

Figura 1: Grupos de caracteristicas comunes (CRITERIOS) empleados por Asociacion Caminos para
la valoracion de los sectores de obra publica
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El analisis por indicadores objetivos y la valoracion del cuestionario que se envia a los expertos
pretende especificar y concretar para los sectores analizados las siguientes preguntas generales
que se contempla en el estudio para todos los Sectores analizados:

e Capacidad (Cumple la dotacién y la capacidad del sector de obra publica con las
demandas actuales?

e Prestaciones: ¢(Es adecuada la prestacidon y las condiciones fisicas actuales del sector
de obra publica para cumplir las expectativas actuales de los usuarios?

e Financiacién: ¢Son suficientes los recursos que se destina a la financiacion del sector
de obra publica? ¢Es adecuada la cantidad que se destina a la creacién de la
infraestructura? ¢y a su operaciéon y mantenimiento?

e Adaptacidn al futuro y desarrollo sostenible: ¢Estd preparada la capacidad vy las
prestaciones del sector de la obra publica para atender las expectativas y demandas
futuras? ¢Se consideran adecuados los recursos y la inversidon para cubrir las
necesidades futuras del sector? ¢Se aplican acciones que proporcionan sostenibilidad
medioambiental? éSe aplican medidas activas para cumplir los objetivos establecidos
para descarbonizar la obra publica y el transporte?

e Operaciéon y mantenimiento: ¢Se estda operando y manteniendo el sector de obra
publica de acuerdo con sus necesidades?

e Seguridad: ¢Es seguro el sector de obra publica para los usuarios? ¢Se implantan
medidas efectivas para asegurar unas prestaciones y un funcionamiento seguro?

e Resiliencia: Cuando se producen amenazas e incidentes adversos, écudl es la
capacidad de la obra publica para prevenir, proteger y minimizar las consecuencias
para los usuarios, el entorno, la economia y la seguridad nacional? ¢ Esta preparada la
obra publica para recuperar en un tiempo razonable su estado inicial cuando ha
cesado la amenaza o el incidente adverso? ¢Existen alternativas para atender el
servicio que presta?

e Ingenieria e Innovacién: Con relacidn al coste total de la construccidn, ése consideran
adecuados los recursos destinados a la ingenieria en el disefio, construccion,
conservacioén, gestion y operacion del sector de obra publica? ¢Es adecuada la
inversidon en innovacion? ¢Qué nuevas técnicas, materiales, tecnologias y métodos
operativos se estan implantando para mejorar la obra publica? éSe estd avanzando
en la digitalizacién, monitorizacidn y sensorizacion durante el ciclo completo de la
construccion? ¢Es adecuada la informacién a los usuarios?

Para calificar el estado de los distintos sectores de la obra publica espafiola se utiliza un indice
denominado INDICE DE SECTOR, que es la referencia para evaluar el estado de las obras publicas
espanolas en cada uno de los sectores de la ingenieria analizados. El indice de Sector se cuantifica
numéricamente de 0 a 10 y se aplica el sistema ECTS (European Credit Transfer System), que es
plenamente compatible con el sistema de evaluacion empleado en Espafia. De esta forma se
consigue que pueda ser comparable con otros indices de otros paises utilizados por diversos
organismos y asociacion internaciones.

ESPANA 0,0a2,9 | 30a49 50a59 | 60a69 70a79 | 80a89 9,0a10
SUSPENSO APROBADO NOTABLE SOBRESALIENTE
ASOCIACION | MUY INSUFICIENTE| INSUFICIENTE | SUFICIENTE | SUFICIENTEALTO|  BIEN MUY BIEN EXCELENTE
CAMINOS F FX E D C B A

Tabla 1: Sistema de evaluacion de Asociacion Caminos
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En el cuestionario que se envia a los expertos se incluyen dos cuestiones complementarias:

e (iQué necesidades de infraestructura y equipamiento del sector considera que son
necesarias en los préximos 10 afios?

e (En qué cantidad aproximada cuantifica la inversidn necesaria para desarrollar las
necesidades de infraestructura y equipamiento del sector en los préximos 10 afios?

Dado que las preguntas contenidas en el cuestionario son muy genéricas (se evalta el sector de
obra publica de Espaiia en su conjunto), es dificil realizar una calificacion cualitativa precisa y
numérica. Por ello, se ha optado por realizar una calificacién cualitativa no numérica; aunque
para integrar el resultado alcanzado con los indicadores numéricos objetivos se asigna una
asignacion numérica a cada calificacion cualitativa. Asi, la evaluacién del cuestionario por los
expertos se realiza siguiendo el criterio cualitativo de la tabla anterior (Tabla 2), de forma que
cada puntuacién a cada cuestién plateada se realice desde la valoracidn maxima, denominado
“EXCELENTE”, hasta la valoracién minima, denominada “MUY INSUFICIENTE”. De esta forma, la
valoracidon numeérica asignada es la siguiente:

Calificacion Asignacion
numeérica
Excelente 9,5
Muy bien 8,5
Bien 7,5
Suficiente alto 6,5
Suficiente 5,5
Insuficiente 4,0
Muy insuficiente 2,0
Sin criterio o no contesta -

De forma esquematica el proceso de valoracidn de cada sector es el siguiente:

INDICE DEL SECTOR

Figura 1: Esquema del sistema de valoracion de los sectores de obra publica

Una vez obtenidos estos indices de CRITERIO por cada sector, se elaboran los documentos de
valoracion de cada sector en un documento especifico para cada sector, que recoge la valoracion
del sector de obra publica en Espafia y su comparacién con los paises seleccionados.
Posteriormente, se valora el conjunto de la obra publica en Espafia y su comparacion con otros
paises de nuestro entorno econémico y social.
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2. Valoracién de las carreteras

Sector carretera. Evaluacion ponderada final 6,3 SUFICIENTE ALTO D

Tabla 2: Evaluacion global de las carreteras
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Sector carretera. Evaluacién ponderada por indicadores objetivos 6,4 SUFICIENTE ALTO D
Indicadores considerados: 75 |

Tabla 3: Evaluacion de la carretera por indicadores objetivos

1 oo | 76 | e | e |
1 ewavomoon | a5 | mwswnaewe | s
1 JoperAcONYMANTENMIENTO | 59 | snemwe | e
1 fewevon | 61 | sweewao | o

Sector carretera. Evaluacion ponderada por los expertos 6,1 SUFICIENTE ALTO D

Respuestas recibidas: 29 |

Tabla 4: Evaluacidn de la carretera por los expertos

CAPACIDAD
FINANCIACION
OPERACION Y MANTENIMIENTO

RESILIENCIA

Sector carretera. Diferencias (indicadores-expertos)

Table 5: Diferencias entre la evaluacién objetiva y los expertos
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2.1. Evaluacién de las Carreteras por Indicadores objetivos

La valoracion por los Criterios establecidos es la siguiente:

Evaluacion de Capacidad Subindicadores | Max valor
2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 Gl || A6
Espaiia 8,7 8,7 8,7 8,7 8,7 MUY BIEN B 8 72
Alemania 8,0 8,0 8,0 8,0 8,0 MUY BIEN B 8 72
Francia 8,6 8,6 8,6 8,6 8,6 MUY BIEN B 8 72
Reino Unido 4,9 4,8 4,8 4,8 4.8 INSUFICIENTE FX 8 72
Italia 57 57 55 54 55 SUFICIENTE E 8 72
Polonia 5,2 5,3 5,3 53 5,3 SUFICIENTE E 8 72
Irlanda 6,1 6,1 6,1 6,1 6,0 SUFICIENTE ALTO D 8 72
Turquia 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 MUY INSUFICIENTE F 8 72
Portugal 6,0 6,0 6,0 6,0 6,0 SUFICIENTE ALTO D 8 72
EEUU 6,7 6,7 6,7 7,2 7,2 BIEN C 8 72
México 34 33 3,3 34 3,4 INSUFICIENTE FX 8 72
4,8 4,8 4,8 4,9 4,9 INSUFICIENTE FX 8 72
5,9 5,8 58 6,0 6,0 SUFICIENTE E 8 72
Tabla 6: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Capacidad
Evaluacion de Prestaciones Subindicadores Max valor
2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 e e 2019
Espafia 8,2 8,2 8,2 8,2 8,2 MUY BIEN B 11 99
Alemania 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 BIEN C 11 99
Francia 8,1 8,1 8,1 8,1 8,0 MUY BIEN B 11 99
Reino Unido 4,0 3,9 3,9 3,9 4,1 INSUFICIENTE FX 11 99
Italia 51 5,0 4,9 4,9 5,0 SUFICIENTE E 11 99
Polonia 6,0 59 5,9 59 6,2 SUFICIENTE ALTO D 11 99
Irlanda 6,5 6,4 6,4 6,4 6,8 SUFICIENTE ALTO D 10 20
Turquia 4,0 3,9 3,8 3,8 4,0 INSUFICIENTE FX 10 90
Portugal 71 7.1 7.1 7.1 7,3 BIEN c 10 90
EEUU 8,1 8,1 8,1 8,3 8,1 MUY BIEN B 10 20
México 5,8 5,6 5,5 5,5 5,3 SUFICIENTE E 9 81
4,0 4,0 4,0 4,0 41 INSUFICIENTE X 10 90
5,4 53 5,3 53 5,4 SUFICIENTE E 10 90
Tabla 7: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Prestaciones
Evaluaciéon de Financiacion Subindicadores | Max valor
2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019 EEE Gl 2019
Espaiia 4,0 3,9 3,6 3,5 3,4 INSUFICIENTE FX 9 81
Alemania 51 53 59 6,3 6,6 SUFICIENTE ALTO D 9 81
Francia 5,8 5,5 5,3 54 5,4 SUFICIENTE E 9 81
Reino Unido 4,9 4,7 4,9 4,7 5,0 SUFICIENTE E 9 81
Italia 4,2 3,0 2,9 4,9 3,2 INSUFICIENTE FX 9 81
Polonia 3,1 3,9 3,9 3,3 3,0 INSUFICIENTE FX 8 72
Irlanda 4.4 4,2 3,8 4,5 5,1 SUFICIENTE E 7 63
Turquia 71 6,3 5,4 55 5,4 SUFICIENTE E 8 72
Portugal 0 0
EEUU 6,1 6,2 6,2 6,2 6,4 SUFICIENTE ALTO D 9 81
México 3,8 3,2 2,2 24 2,7 MUY INSUFICIENTE F 8 72
9,8 10,0 10,0 9,8 10,0 EXCELENTE A 9 81
10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A 8 72

Tabla 8: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Financiacion

Pag. 7



H P Valoracion de la obra publica de Espaia
\ SO C.I acion Informe de Aeropuertos 2023
aminos

Evaluacion de Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible Subindicadores Max valor

2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados 2019

Espaiia 5,8 5,0 4,4 4,3 4,7 INSUFICIENTE FX 13 117
Alemania 6,5 6,7 8,0 8,9 8,3 MUY BIEN B 13 117
Francia 71 6,7 6,8 7,3 7,2 BIEN C 13 117
Reino Unido 6,1 6,2 7,0 7.4 8,0 MUY BIEN B 12 108
Italia 6,1 4,2 4,3 8,3 5,7 SUFICIENTE E 13 117
Polonia 58 6,6 6,2 53 4,9 INSUFICIENTE FX 13 117
Irlanda 5,5 51 4,7 6,0 7,0 BIEN C 12 108
Turquia 6,3 4,3 34 3,8 3,7 INSUFICIENTE FX 9 81
Portugal 5,7 5,0 5,8 59 5,4 SUFICIENTE E 8 72
EEUU 7,5 7,6 7,4 7,3 7,3 BIEN C 8 72
México 6,3 3,8 3,0 3,3 3,3 INSUFICIENTE FX 7 63
7.4 7,9 7,9 8,1 8,0 MUY BIEN 8 72
6,6 5,8 5,7 5,0 51 SUFICIENTE E 8 72

Tabla 9: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible

Evaluacion de operacion y mantenimiento Subindicadores | Mmax valor
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados 2019
Espaiia 5,0 4,9 5,7 54 5,2 SUFICIENTE E 6 54
Alemania 0 0
Francia 4,6 4,4 4,2 41 4,0 INSUFICIENTE FX 6 54
Reino Unido 5,7 4,8 4,0 4,5 4,3 INSUFICIENTE FX 6 54
Italia 0 0
Polonia 2,6 2,4 2,7 2,6 2,6 MUY INSUFICIENTE F 6 54
Irlanda 2,7 2,6 2,6 2,6 2,3 | MUY INSUFICIENTE F 5 45
Turquia 1,5 1,5 1,5 1,6 1,6 MUY INSUFICIENTE F 6 54
Portugal 0 0
EEUU 7,4 8,3 8,2 8,2 7,9 BIEN C 6 54
México 3,3 3,6 3,2 33 4,6 INSUFICIENTE FX 5 45
10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE 6 54
6,6 5,9 6,5 6,4 71 BIEN C 6 54

Tabla 10: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Operacion y mantenimiento

Evaluacién de seguridad Subindicadores | Max valor
2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 G AT 2019
Espafia 8,2 8,1 8,1 8,1 8,2 MUY BIEN B 7 63
Alemania 7,4 7,5 7,5 7,4 7,6 BIEN C 7 63
Francia 7,9 7,9 7,9 8,0 8,1 MUY BIEN B 7 63
Reino Unido 8,5 8,5 8,6 8,7 8,7 MUY BIEN B 7 63
Italia 6,7 6,8 6,7 6,7 6,8 SUFICIENTE ALTO D 7 63
Polonia 6,2 6,2 6,4 6,5 6,5 SUFICIENTE ALTO D 7 63
Irlanda 8,9 8,7 9,0 9,2 9,2 EXCELENTE A 5 45
Turquia 29 3,0 3,0 3,3 4,2 INSUFICIENTE FX 7 63
Portugal 7,3 7,4 7,2 6,9 71 BIEN C 5 45
EEUU 6,0 55 57 58 59 SUFICIENTE E 7 63
México 0 0
4,8 5,1 5,4 5,9 6,3 SUFICIENTE ALTO D 7 63
1,6 1,6 1,7 1,9 2,0 MUY INSUFICIENTE F 7 63

Tabla 11: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Seguridad

Pag. 8



=sociacion
aminos

Valoracion de la obra publica de Espaiia
Informe de Aeropuertos 2023

Evaluacién de resiliencia Subindicadores | Max valor
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 Gk || A
Espaiia 8,0 8,0 8,0 8,0 8,0 MUY BIEN B 5 45
Alemania 9,3 9,3 9,3 9,3 9,3 EXCELENTE A 5 a5
Francia 7,7 7,7 7,7 7,7 7,7 BIEN C 5 45
Reino Unido 5,8 5,8 5,8 5,8 5,8 SUFICIENTE E 5 a5
Italia 7,2 7,2 6,9 6,8 6,8 SUFICIENTE ALTO D 5 45
Polonia 5,9 59 5,9 6,0 6,0 SUFICIENTE ALTO D 5 45
Irlanda 4,0 4,0 3,9 3,9 3,9 INSUFICIENTE FX 5 45
Turquia 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 MUY INSUFICIENTE F 5 5
Portugal 4,9 49 4,9 4,9 49 INSUFICIENTE FX 5 a5
EEUU 4,2 4,2 4,2 4,4 44 INSUFICIENTE FX 5 45
México 2,5 2,5 2,8 2,8 2,8 MUY INSUFICIENTE F 5 45
6,6 6,5 6,6 6,5 6,5 SUFICIENTE ALTO D 5 5
6,8 6,8 6,8 6,9 6,9 SUFICIENTE ALTO D 5 15
Tabla 12: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Resiliencia
Evaluacion de Ingenieria e innovacion Subindicadores | Max valor
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 EaaEs 2019
Espafia 4,7 4,8 4,6 4,7 5,1 SUFICIENTE E 16 144
Al i 8,0 8,0 8,1 8,3 7,6 BIEN C 15 135
Francia 7,5 74 7,2 75 7,6 BIEN C 16 144
Reino Unido 6,3 6,4 6,1 6,1 6,7 SUFICIENTE ALTO D 16 144
Italia 3,9 3,9 3,9 43 4,6 INSUFICIENTE FX 16 144
Polonia 3,6 3,6 3,7 41 43 INSUFICIENTE FX 16 144
Irlanda 5,3 5,5 51 5,2 5,2 SUFICIENTE E 15 135
Turquia 3,0 3,0 3,1 3,1 2,8 MUY INSUFICIENTE F 15 135
Portugal 4,4 4,4 4,4 4.1 4,6 INSUFICIENTE FX 15 135
EEUU 7,9 8,2 8,1 8,2 8,4 MUY BIEN B 15 135
México 2,6 2,5 2,2 2,2 25 | MUY INSUFICIENTE F 16 144
9,2 9,1 9,2 9,3 9,1 EXCELENTE A 16 144
9,6 9,9 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A 16 144

Tabla 13: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Ingenieria e Innovacion

Con las valoraciones de los distintos Criterios, se conforma la valoracidn global del sector de la
carretera, aplicando pesos a cada criterio. Los pesos asignados son los siguientes:

Criterios de Carreteras R e :m;wﬂ:: ;.‘?":Eg::
crric  [Capacidad 1 10 10 10
cRriP | Prestaciones 1 10 10 10
crif |Financiacion 1 10 10 10
ceria  |Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible 1 10 10 10
ckrio  |Operacién y mantenimiento 1 10 10 10
crris  (Seguridad 1 10 10 10
crik  |Resiliencia 1 10 10 10
Rl |Ingenieria e Innovacion 1 10 10 10
8 80
R s 100,0% 80 80
Criterios.

Tabla 14: Pesos asignados a los Criterios para la conformacion de la Evaluacion del Sector de la Carretera
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Evaluacion de la Carreteras Subindicadores | Criterios

2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados | considerados
Espaiia 6,6 6,5 6,4 6,4 6,4 SUFICIENTE ALTO D 75 8
Alemania 7,3 7,4 7,7 7,9 7,8 BIEN C 68 7
Francia 7,2 7,0 7,0 71 71 BIEN C 75 8
Reino Unido 58 5,6 5,6 57 59 SUFICIENTE ALTO E 74 8
Italia 55 51 5,0 59 54 SUFICIENTE E 69 7
Polonia 48 5,0 5,0 4,9 4,8 INSUFICIENTE FX 74 8
Irlanda 54 53 52 55 5,7 SUFICIENTE E 67 8
Turquia 3,7 3,4 3,1 3,2 3,3 INSUFICIENTE FX 68 8
Portugal 59 58 59 58 59 SUFICIENTE E 51 6
EEUU 6,7 6,8 6,8 7,0 6,9 SUFICIENTE ALTO D 68 8
México 3,9 3,5 3,2 3,3 3,5 INSUFICIENTE FX 58 7
71 7,2 7,2 7,3 7,4 BIEN C 69 8
6,6 6,4 6,5 6,4 6,6 SUFICIENTE ALTO D 68 8

Tabla 15: Evaluacion del Sector de la Carretera por indicadores objetivos

La valoracion de cada pais en cada afo en la evaluacién global se ha realizado tomando como
referencia la valoracién mdéxima del pais y del correspondiente afio (sin realizar ningun ajuste ni
limitando el maximo y el minimo), con el objeto de no desvirtuar la valoracidn si no se disponen
de los datos de algun criterio. Este aspecto es importante tenerlo en cuenta, ya que en la
valoracion global solo se valoran los Criterios de los que se disponen datos contrastados.

En los paises en los que faltan datos de algun criterio, al no valorarse éstos, podria subir o bajar la
valoraciéon del conjunto del Sector, en funcién del resultado que alcanzara el criterio o los Criterios
por los que no se valora.

Como se puede apreciar en la tabla siguiente, en el afio 2019: Espaiia, Francia, Irlanda, Polonia y
Reino Unido, han sido valorados con todos los Criterios; Alemania, Portugal e Italia no han sido
valoradas por Operacion y Mantenimiento; Portugal no ha sido valorado por financiacién; EEUU,
Japoén y Turquia no han sido valorados por Ingenieria e Innovacién y México no ha sido valorada
por Seguridad.

El mejor pais valorado teniendo en cuenta los indicadores establecidos es Alemania (7,8),
seguido de Japén (7,4), Francia (7,1), EE.UU. (6,9), Corea del Sur (6,6) y Espaia (6,4).

Espaina obtiene la mejor valoracion en Capacidad (8,8) y Prestaciones (8,2), una de las mejores
en Seguridad (8,2) y Resiliencia (8,0) y una de las peores en Financiacion (3,3).
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2.2. Evaluacidn de las Carreteras por los expertos

1 CAPACIDAD 7,6 BIEN c
PRESTACIONES 6,8 SUFICIENTE ALTO D

1 FINANCIACION 4,9 INSUFICIENTE FX
1 ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE 53 SUFICIENTE E
1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 5,9 SUFICIENTE E
1 SEGURIDAD 6,3 SUFICIENTE ALTO D
1 RESILIENCIA 6,1 SUFICIENTE ALTO D
1 [INGENIERIA EINNOVACION 6,1 SUFICIENTE ALTO D
Sector carretera. Evaluacion ponderada por los expertos 6,1 SUFICIENTE ALTO D

Respuestas recibidas: 29

Peso

1.1. ¢Como valora lared de las carreteras de gran capacidad, desde el punto de

MUY BIEN
vista de la capacidad y de la cobertura del territorio? 8:2 =

1.2. ¢Como valora la infraestructura de las carreteras convencionales desde el
1 A - L 8,1 MUY BIEN B
punto de vista de la capacidad y de la cobertura del territorio?

1 1.3. ¢{Como valora la capacidad de las carreteras para absorber la demanda actual? 7,5 BIEN C

1.4. ¢{Como valora la capacidad de las carreteras actuales para absorber a la SUFICIENTE
previsible demanda futura en los préximos 10 afios? ALTO

Maximo: 8,2

Minimo: 6,6
Media: 7,6

Desviacion Estandar: 0,8
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1 PRESTACIONES

Peso EVALUACION DE PRESTACIONES (Encuestas a expertos) (Max 10)

1 2.1. ¢{Como valora las prestaciones que aportan las carreteras a los usuarios? 7,7 BIEN c

2.2. ¢{Como valora los equipamientos y los servicios prestados en la red de gran

BIEN c
capacidad? e

2.3. ¢Como valora los equipamientos y los servicios prestados en la red
1 . 6,6 SUFICIENTE ALTO D
convencional de carreteras?

2.4. ¢{Como valora la gestion de trafico y la informacion a los usuarios de la

1 6.1 SUFICIENTE ALTO D
carretera? ?

1 2.5. ¢{Cémo considera la cobertura del territorio de la red de carreteras? 7,7 BIEN c
2..6. ¢Como valora la informacion al usuario en los incidentes que se producen en

1 . 57 SUFICIENTE E
la red viaria? ’
TOTAL EVALUACION PRESTACIONES POR LOS EXPERTOS: 6,8 SUFICIENTE ALTO D

1 FINANCIACION
Peso EVALUACION DE FINANCIACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

3.1. ¢Como valora la inversion actual por parte de todas las administraciones

1 o L, L, 4.4 INSUFICIENTE FX
publicas en la creacion y conservacion de las carreteras?
3.2. ¢Como valora la consistencia y estabilidad de las actuales fuentes de

1 ) L, L. ) Lo 4,5 INSUFICIENTE FX
financiacion en las carreteras de todas las administraciones publicas?

. 3.3. éComo cons!dfara qt.xe se esi’:a gestlonando la inversion en carreteras por parte 53 SUFICIENTE £
de todas las administraciones publicas?
3.4. ¢{Como considera la actual participacion de la inversion privada en el

1 » L, . 5,2 SUFICIENTE E
proyecto, construccion y/o explotacién de las carreteras en Espafia?
TOTAL EVALUACION FINANCIACION POR LOS EXPERTOS: 4,9 INSUFICIENTE FX

Pag. 12



H P Valoracion de la obra publica de Espafia
\ SO C.I acion Informe de Aeropuertos 2023
aminos

1 ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE

Peso EVALUACION DE ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE (Encuestas a expertos) (Max 10)

4.1. {Como valora los planes de carreteras para la adaptacion a las demandas

1 A 4,9 INSUFICIENTE FX
futuras de los usuarios?
4.2. ¢Como valora la adaptacion de las carreteras a los nuevos sistemas de gestion

1 L 4,9 INSUFICIENTE FX
del trafico? ’

. 3. ¢Considera que la normatlva! yla Ie.glslacwn de las carreteras permite 6.8 SUFICIENTE ALTO o
proteger adecuadamente el medio ambiente?
4.4. {Como valora las acciones que se estan tomando para reducir las emisiones

1 de CO2 y otros gases de efecto invernadero en los procesos de construccion, 5,9 SUFICIENTE E
conservacion y mantenimiento de las carreteras?
4.5. ¢{Como valora la adaptacion de los servicios prestados en el corredor de las

1 4,2 INSUFICIENTE FX

carreteras a los vehiculos alternativos a los de combustién interna?

4.6. ¢Como valora los programas de adaptacion de la infraestructura de carreteras
1 a las nuevas tecnologias, como la conduccién automatica y la interaccion entre los 4,4 INSUFICIENTE FX
vehiculos y la carretera?

4.7. ¢Considera adecuadas las medidas que se adoptan para reducir el impacto
1 ambiental y el tratamiento de los residuos en la construccion y conservacion de las 5,9 SUFICIENTE E
carreteras?

TOTAL EVALUACION ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE POR

SUFICIENTE E
LOS EXPERTOS: 5,3
1 OPERACION Y MANTENIMIENTO
Peso EVALUACION DE OPERACION Y MANTENIMIENTO (Encuestas a expertos) (Max 10)
5.1. ¢Como valora la inversion en conservacion y mantenimiento de las
1 4.4 INSUFICIENTE FX
carreteras? ?
5.2. ¢Como considera los medios técnicos y de organizacion aplicados a la
1 . L, .. 6,6 SUFICIENTE ALTO D
operacion, conservacién y mantenimiento de las carreteras? ’
1 5.3. éComo valora el estado de conservacién y mantenimiento de las carreteras? 5,2 SUFICIENTE E
. 5.4. ¢Como valora la atencion a la vialidad invernal, a la siniestralidad y a las 75 BIEN c
incidencias que se producen en las carreteras? ’
TOTAL EVALUACION OPERACION Y MANTENIMIENTO POR LOS EXPERTOS: 59 SUFICIENTE E
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Peso

6.1. ¢Como valora las medidas adoptadas en la actualidad para prevenir la

1 . . 6,6 SUFICIENTE ALTO D
siniestralidad en las carreteras?
6.2. ¢Como valora el equipamiento de las carreteras para prevenir o reducir los

1 N i 7.1 BIEN G
efectos de los accidentes en la red de gran capacidad?

c 6.3. ¢Como valora. el equipamiento de las c.arreteras para prevenir o reducir los 5,5 SUFICIENTE e
efectos de los accidentes en la red convencional?
6.4. ¢{Como considera las medidas que se estan tomando para reducir en el futuro

1 . ) 5,9 SUFICIENTE E
la siniestralidad en las carreteras?

Peso

7.1. ¢Cémo valora la capacidad de las carreteras para recuperar, en un tiempo

1 . ) ) 6,6 SUFICIENTE ALTO D
razonable, el estado de servicio inicial cuando se producen situaciones adversas?
7.2. i{Considera que la normativa y la legislacion permite adoptar medidas para

1 < . q y g A p P P 6,4 SUFICIENTE ALTO D
prevenir la infraestructura de carreteras ante incidentes naturales o provocados?
7.3. ¢éComo valora la capacidad de las carreteras para proteger y minimizar los

1 N 3 ] A 6,1 SUFICIENTE ALTO D
efectos sobre los usuarios y el entorno ante situaciones de riesgo?
7.4. ¢Como valora las alternativas a las carreteras cuando por causas naturales o

1 5,6 SUFICIENTE E
provocadas se producen cortes en las carreteras?
7.5. ¢Como valora los planes de contingencia que se aplican en las carreteras para

1 < S . o e q P P 5,9 SUFICIENTE E
prevenir la infraestructura ante incidentes naturales o provocados?
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1 INGENIERIA E INNOVACION

Peso EVALUACION DE INGENIERIA E INNOVACION (Encuestas a expertos) (Max 10)
.1. ¢Consider: lainversidn en la ingenieri: isefi nstruccion, ion

. 8.1.¢Co s.(l:Ie a que lainversién en la ingenieria de disefio, construccion, gestiony 5,0 SUFICIENTE £
conservacion de carreteras es adecuada?

. 8.2. ¢Como valora los conocimientos y la actitud técnica de los ingenieros actuales 79 BIEN c
de la carretera? ’
8.3. éConsidera adecuados y ajustados a las nuevas tecnologias los conocimientos

1 X ) i i . i 5,7 SUFICIENTE E
impartidos en las universidades a los ingenieros?
8.4. ¢Como valora la utilizacion de nuevas técnicas y materiales en la

1 .. » . 6,8 SUFICIENTE ALTO D
construccion, conservacién y mantenimiento de las carreteras?
8.5. ¢Como valora las medidas adoptadas en la licitacion publica para favorecer la

1 X L, 5,2 SUFICIENTE E
innovacion en las carreteras?
8.6. ¢Como valora la investigacion, desarrollo e innovacion que se esta

1 N L 6,0 SUFICIENTE ALTO D
desarrollando en Espafia con relacidn alas carreteras?

1 8.7. éComo valora la tecnologia actual que se esta aplicando en las carreteras? 6,5 SUFICIENTE ALTO D
8.8. ¢Como considera el avance en la digitalizacion y monitorizacion del

1 ) 5,3 SUFICIENTE E
comportamiento de los elementos de las carreteras?
TOTAL EVALUACION INGENIERIA E INNOVACION POR LOS EXPERTOS: 6’1 SUFICIENTE ALTO D
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3. Valoracién de los Ferrocarriles

1 CAPACIDAD 7,9 BIEN ¢
1 PRESTACIONES 6,1 SUFICIENTE ALTO D
1  |FINANCIACION 4,7 INSUFICIENTE FX
1  |ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE - SUFICIENTE ALTO D
1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 4,6 INSUFICIENTE FX
1  [SEGURIDAD 7,5 BIEN c
1 RESILIENCIA 6,5 SUFICIENTE ALTO D
1  |INGENIERIA EINNOVACION 6,4 ERHEIERIES R D

VALORACION GLOBAL DE LOS FERROCARRILES 6,2 SUFICIENTE ALTO D

Respuestas recibidas: 33| Indicadores considerados: 67

Tabla 16: Evaluacién global de los ferrocarriles
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oapacorw | 76 | ew | e |
ewavoncon | 34 | wememm | e |
oPERACONYMANTENMIENTO | 34 | wwmemm | e |
meswevon | 63 | seemmao | o |

VALORACION DE LOS FERROCARRILES POR INDICADORES OBJETIVOS SUFICIENTE
Indicadores considerados: 67|

Tabla 17: Evaluacién global por indicadores objetivos

VALORACION DE LOS FERROCARRILES POR LOS EXPERTOS SUFICIENTE ALTO
Respuestas recibidas:| 33|

Tabla 18: Evaluacién global por los expertos

-2,7

RESILIENCIA

Diferencias (indicadores-expertos) -0,9

Tabla 19: Diferencias entre la evaluacion objetiva y los expertos

Pag. 17



H P Valoracion de la obra publica de Espaia
\ SOC.IGCIon Informe de Aeropuertos 2023
aminos

3.1. Evaluacidn de los Ferrocarriles por Indicadores objetivos

La valoracion por los Criterios establecidos es la siguiente:

Evaluacion de Capacidad Subindicadores

2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados
Espafia 7,4 7,6 7,6 7,6 7,6 BIEN C 7
Alemania 8,2 8,2 8,2 8,2 8,2 MUY BIEN B 7
Francia 8,3 8,1 8,2 8,1 8,1 MUY BIEN B 7
Reino Unido 4,7 5,7 5,7 5,3 5,8 SUFICIENTE E 7
Italia 6,1 6,7 6,7 6,7 6,8 SUFICIENTE ALTO D 7
EEUU 6,6 5,5 54 54 5,4 SUFICIENTE E 5
Meéxico 0
Chile 0
21 3,6 3,6 3,3 3,3 INSUFICIENTE FX 7
1,9 1,9 1,8 1,8 2,9 MUY INSUFICIENTE F 5
5,0 4,3 4,5 5,1 4,8 INSUFICIENTE FX 7
4,2 4,3 4,3 4,3 4,4 INSUFICIENTE FX 6
3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 INSUFICIENTE FX 5
0

Tabla 20: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Capacidad

Evaluacion de Prestaciones Subindicadores

2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019 considerados
Espaiia 5,1 55 55 59 59 SUFICIENTE E 9
Alemania 6,6 6,8 6,8 71 6,9 SUFICIENTE ALTO D 9
Francia 6,9 6,9 71 7,2 71 BIEN C 9
Reino Unido 5,5 5,5 5,5 5,6 5,5 SUFICIENTE E 9
Italia 5,6 5,7 5,7 5,5 5,6 SUFICIENTE E 9
EEUU 6,0 6,0 59 6,4 6,2 SUFICIENTE ALTO D 8
México 2,7 2,3 2,2 1,6 1,9 MUY INSUFICIENTE F 2
Chile 2,7 1,6 2,9 2,6 2,7 MUY INSUFICIENTE F 2
5,6 55 54 54 55 SUFICIENTE E 7
3,9 4.1 3,9 34 3,6 INSUFICIENTE FX 4
7,6 7,5 7,6 8,1 8,1 MUY BIEN B 9
9,4 9,8 9,8 9,3 9,4 EXCELENTE A 8
6,2 6,6 6,3 6,1 6,0 SUFICIENTE ALTO D 7
8,5 8,9 MUY BIEN B 1

Tabla 21: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Prestaciones

Evaluacién de Financiacion subindicadores

2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019 considerados
Espafia 3,7 2,8 3,4 3,3 34 INSUFICIENTE FX 7
Alemania 4.1 3,8 4,0 4,2 4,5 INSUFICIENTE FX 7
Francia 57 5,8 6,1 6,3 7,0 BIEN C 7
Reino Unido 9,5 9,3 9,3 9,9 9,3 EXCELENTE A 7
Italia 3,5 4,4 4,2 3,3 4,8 INSUFICIENTE FX 7
EEUU 3,0 2,7 2,6 2,5 2,6 MUY INSUFICIENTE F 7
México 3,5 3,8 4,5 4,2 34 INSUFICIENTE FX 6
Chile 0
0
0
4,7 4,7 6,6 7,2 7,8 BIEN C 7
59 5,8 57 5,5 54 SUFICIENTE E 7
3,5 3,5 2,7 2,7 2,6 MUY INSUFICIENTE F 6
0

Tabla 22: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Financiacion
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Evaluacién de Adaptacion al Futuro y Desarrollo Sostenible Subindicadores

2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados
Espafia 4,5 5,1 5,1 5,6 5,8 SUFICIENTE E 8
Alemania 5,8 6,3 6,4 6,7 6,6 SUFICIENTE ALTO D 8
Francia 6,4 6,3 6,7 6,8 6,9 SUFICIENTE ALTO D 8
Reino Unido 4,8 5,2 5,2 6,1 6,5 SUFICIENTE ALTO D 8
Italia 4,7 59 59 6,6 6,5 SUFICIENTE ALTO D 8
EEUU 5,0 5,2 5,0 5,2 4,6 INSUFICIENTE FX 4
México 4,2 3,0 4,6 8,4 3,8 INSUFICIENTE FX 1
Chile 1,9 1,1 MUY INSUFICIENTE F 1
8,3 6,4 8,3 71 7,8 BIEN C 4
33 5,8 2,7 4,2 1,1 MUY INSUFICIENTE F 1
6,5 5,7 5,6 6,1 55 SUFICIENTE E 7
6,2 6,9 71 7,2 7,2 BIEN C 4
3,5 4,0 3,9 4,3 3,7 INSUFICIENTE FX 3

Tabla 23: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible

Evaluaciéon de Operacion y mantenimiento Subindicadores
2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados
Espafia 2,6 29 34 3,2 34 INSUFICIENTE FX 10
Alemania 8,4 8,8 9,0 9,2 9,2 EXCELENTE A 4
Francia 4,2 5,2 54 5,4 5,4 SUFICIENTE E 10
Reino Unido 8,0 5,6 5,6 6,2 6,2 SUFICIENTE ALTO D 10
Italia 3,9 4,2 49 6,9 6,4 SUFICIENTE ALTO D 10
EEUU 4,0 4,0 4,0 4,0 INSUFICIENTE FX 3
México
Chile
9,8 9,8 9,2 9,7 EXCELENTE A 4
2,3 2,3 2,3 2,3 MUY INSUFICIENTE F 4
6,5 4,5 4,5 4,5 4,5 INSUFICIENTE X 10

Tabla 24: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Operacion y mantenimiento

Evaluacion de Seguridad Subindicadores
2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 CoELERELs
Espafia 8,4 7,7 7,3 8,5 7,9 BIEN [« 5
Alemania 3,5 3,5 3.1 4.1 3,9 INSUFICIENTE FX 5
Francia 7,4 7,4 5,5 7,4 7,6 BIEN [« 5
Reino Unido 9,1 9,0 7,6 8,6 9,3 EXCELENTE A 5
Italia 5,3 5,3 5,7 4,3 71 BIEN C 5
EEUU 6,6 6,8 6,8 71 8,6 MUY BIEN B 5
Meéxico
Chile

Tabla 25: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Seguridad
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Evaluacion de Resiliencia Subindicadores
2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019 opsiderates
Espafia 59 6,3 6,3 6,2 6,3 SUFICIENTE ALTO D 5
Alemania 7,5 7,6 7,7 7,7 7,7 BIEN C 5
Francia 5,6 5,7 5,7 5,7 5,7 SUFICIENTE E 5
Reino Unido 4,6 6,5 6,5 5,8 6,5 SUFICIENTE ALTO D 5
Italia 7,0 7,2 7,2 7,2 7,2 BIEN C 5
EEUU 4,6 4,6 4,6 4,5 4,5 INSUFICIENTE FX 2
México 2,5 2,7 3.1 3.1 3.1 INSUFICIENTE FX 2
Chile 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 MUY INSUFICIENTE F 1
2,0 2,0 2,0 1,8 1,4 MUY INSUFICIENTE F 4
1,8 1,8 1,8 1,8 4,2 INSUFICIENTE FX 3
9,6 8,5 9,0 9,6 9,5 EXCELENTE A 5
3,4 3,5 3,5 3,6 3,7 INSUFICIENTE FX 4
4.4 4,2 4,2 4,2 4.2 INSUFICIENTE FX 3
6,4 6,4 6,4 6,4 6,4 SUFICIENTE ALTO D 1
Tabla 26: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Resiliencia
Evaluacion de Ingenieria e Innovacion Subindicadores
2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019 oideiates
Espafia 5,0 5,0 5,0 5,3 5,9 SUFICIENTE E 16
Alemania 8,6 8,6 8,8 8,9 8,5 MUY BIEN B 15
Francia 8,5 8,3 8,1 8,6 8,2 MUY BIEN B 16
Reino Unido 6,7 6,8 6,6 6,7 71 BIEN C 14
Italia 4,9 5,1 4,9 5,3 5,7 SUFICIENTE E 16
EEUU 8,5 8,7 8,8 8,8 9,1 EXCELENTE A 14
México 3,5 3,5 3,2 3,2 3,7 INSUFICIENTE FX 14
Chile 3,8 3,8 3,9 3,5 3,6 INSUFICIENTE FX 12
2,6 2,8 2,9 3,2 3,7 INSUFICIENTE FX 4
1,2 1,5 1,8 2,0 2.4 MUY INSUFICIENTE F 4
9.1 9,1 8,9 9,1 8,6 MUY BIEN B 16
4.8 5,7 5,7 6,0 6,6 SUFICIENTE ALTO D 15
3,5 3,5 3,5 3,5 4,2 INSUFICIENTE FX 9
28 MUY INSUFICIENTE F 1

Tabla 27: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Ingenieria e Innovacion
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Con las valoraciones de los distintos Criterios, se conforma la valoracidn global del sector del
ferrocarril, aplicando pesos a cada criterio. Los pesos asignados son los siguientes:

—— Total vax
Criterios de Ferrocarriles Pesos puntuacién g
rrccic  |Capacidad 1 10 10
ficcip | Prestaciones a 10 10
rrccte |Financiacidn 1 10 10
riccia | Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible 1 10 10
Ficcio | Operacion y mantenimiento 1 10 10
rrccis  |Seguridad 1 10 10
rrccik  |Resiliencia & 10 10
ficcti |Ingenieria e Innovacidn 1 10 10
8 80
100 % Valorado de la 80
Max. Puntuacién de 80
los Criterios

Tabla 28: Pesos asignados a los Criterios para la conformacion de la Evaluacion del Sector del ferrocarril

Evaluacion de la Ferrocarriles Subindicadores .

2015 2016 2017 2018 2019 Calificacién 2019 e
Espaii 53 54 55 57 5,8 58 SUFICIENTE E 67 8
Al i 6,6 6,7 6,8 7,0 7,0 7,0 BIEN D 60 8
Francia 6,6 6,7 6,6 6,9 7,0 7,0 BIEN C 67 8
Reino Unido 6,6 6,7 6,5 6,8 7,0 7,0 BIEN C 65 8
Italia 51 5,6 57 5,7 6,3 6,3 SUFICIENTE ALTO D 67 8
EEUU 58 54 54 55 5,6 5,6 SUFICIENTE E 48 8
México 3,3 3,0 3,5 41 3,2 3,2 INSUFICIENTE FX 25 5
Chile 24 2,2 2,7 2,4 2,2 2,2 MUY INSUFICIENTE F 16 4
4.1 4.1 44 4,2 43 43 INSUFICIENTE FX 26 5
24 3,0 24 2,7 2,9 2,9 MUY INSUFICIENTE F 17 5
71 71 74 7,8 7,7 7,7 BIEN C 55 7
57 54 55 55 5,6 5,6 SUFICIENTE E 48 7
4.4 4,3 4.1 41 4.1 41 INSUFICIENTE FX 43 7
6,4 6,4 6,4 74 6,0 6,0 SUFICIENTE ALTO D 3 3

Tabla 29: Evaluacion del Sector del ferrocarril por indicadores objetivos

La valoracion de cada pais en cada afo en la evaluacién global se ha realizado tomando como
referencia la valoracién mdaxima del pais y del correspondiente afio (sin realizar ningun ajuste ni
limitando el maximo y el minimo), con el objeto de no desvirtuar la valoracidn si no se disponen
de los datos de algun criterio. Este aspecto es importante tenerlo en cuenta, ya que en la
valoracion global solo se valoran los Criterios de los que se disponen datos contrastados.

En los paises en los que faltan datos de algun criterio, al no valorarse éstos, podria subir o bajar la
valoracion del conjunto del Sector, en funcién del resultado que alcanzara el criterio o los Criterios
por los que no se valora.

Como se puede apreciar en la tabla siguiente, en el afio 2019: Espaia, Alemania, Francia, Reino
Unido, Italia y EE.UU. han sido valorados con todos los Criterios; Japdn, China e India no han sido
valoradas por Seguridad; México y Chile no han sido valorados por Capacidad, por Operacion y
Mantenimiento y Seguridad. Chile no ha sido evaluado por Financiacién. Taiwan solo ha sido
valorado por Resiliencia.

El mejor pais valorado globalmente teniendo en cuenta los indicadores establecidos es Japon
(7,7). Alemania, Francia y Reino Unido han obtenido la misma calificacién (7,0). Italia obtiene
un 6,3 y Espafia un suficiente (5,8).

Pag. 21



H P Valoracion de la obra publica de Espaia
\ SO C.I acion Informe de Aeropuertos 2023
aminos

Espafa obtiene una buena calificacion en Capacidad (7,6) y Seguridad (7,9); Suficiente alto en
Resiliencia; Suficiente en Prestaciones, Adaptacion al futuro y Desarrollo Sostenible; e
Insuficiente en Financiacidn y Operacion y mantenimiento.
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3.2. Evaluacién de los Ferrocarriles por los expertos

1 CAPACIDAD 8,2 MUY BIEN B
1 FINANCIACION 6,0 SUFICIENTE ALTO D
1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 5,8 SUFICIENTE E
1 RESILIENCIA 6,8 SUFICIENTE ALTO D
Sector Ferrocarril. Evaluacion ponderada por los expertos 6,7 SUFICIENTE ALTO D
Respuestas recibidas: 33
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1 CAPACIDAD

Peso EVALUACION DE CAPACIDAD (Encuestas a expertos) (Max 10)
1.1. ¢{Cémo valora la cobertura del territorio y la infraestructura de altas
1 ‘ 8,1 MUY BIEN B
prestaciones?
1.1. ¢{Como valora la cobertura del territorio y la infraestructura de altas
1 X 8,2 MUY BIEN B
prestaciones?
1.3. ¢Como valora la capacidad de la red ferroviaria para absorber la demanda
1 75 BIEN C
actual? ’
1.4. ¢{Cémo valora la capacidad de la red ferroviaria actual para absorber a la
1 L L. . 9.0 EXCELENTE A
previsible demanda futura en los préximos 10 afios? ’
TOTAL EVALUACION CAPACIDAD POR LOS EXPERTOS: 8,2 MUY BIEN B
4
1 PRESTACIONES
Peso EVALUACION DE PRESTACIONES (Encuestas a expertos) (Max 10)
1 2.1. ¢{Como valora las prestaciones que aporta la red de ferrocarril a los usuarios? 7,7 BIEN C

" 2.2. ¢{Como valora el equipamiento y los servicios existentes para transporte de 75 T c
pasajeros en las estaciones de la red ferroviaria espafiola? ’

2.3. ¢Como valora el equipamiento y los servicios existentes para transporte de

) ) o N 51 SUFICIENTE E
mercancias en las estaciones de la red ferroviaria espafiola? ’

2.4. ¢{Como valora la situacion de las conexiones de la red ferroviaria espafiola con

i 52 SUFICIENTE E
la red portuaria? ?

2.5. ¢Como valora la situacion de las conexiones de la red ferroviaria espafiola con
1 . 6,3 SUFICIENTE ALTO D
modos de movilidad urbana?

1 2.6. ¢Como considera la cobertura del territorio de la red ferroviaria? 71 BIEN (o3

2.7. ¢Como valora la informacion al usuario en los incidentes que se producen en

. 4,8 INSUFICIENTE FX
la red ferroviaria?

TOTAL EVALUACION PRESTACIONES POR LOS EXPERTOS: 6,2 SUFICIENTE ALTO D
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1 FINANCIACION

Peso EVALUACION DE FINANCIACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

1 3.1. ¢Considera suficiente la inversion actual la red ferroviaria de altas 74 BIEN c
prestaciones en Espaiia? ’

3.2. ¢(Considera suficiente la inversion actual la red ferroviaria convencional en
1 . 5,5 SUFICIENTE E
Espaiia?

1 3.3. ¢Como considera que se esta gestionando la inversion en la red ferroviaria? 6,1 SUFICIENTE ALTO D

3.4. {Como considera la actual participacion de la inversion privada en la red

! ferroviaria? 51 SUFICIENTE E
TOTAL EVALUACION FINANCIACION POR LOS EXPERTOS: 6,0 SUFICIENTE ALTO D
4
1 ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE
Peso EVALUACION DE ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE (Encuestas a expertos) (Max 10)

4.1. éConsidera que los planes de expansion de la red ferroviaria tienen en cuenta

., ) 6,7 SUFICIENTE ALTO D
la adaptacién a las demandas futuras de los usuarios? ’

4.2. {Cémo valora la estrategia de oferta de servicios privados de transporte por
! ferrocarril? 6,7 SUFICIENTE ALTO D

4.3. {Como considera la adaptacion de la red ferroviaria a los efectos del cambio

o 6,9 SUFICIENTE ALTO D
climatico?

4.4. ¢Como valora las acciones que se estan tomando para reducir el consumo de

na ” . L 6,8 SUFICIENTE ALTO D
CO2 en la construccion, conservacion y mantenimiento de la red ferroviaria? ’

4.5. {Como valora las acciones que se estan tomando para reducir el consumo de
1 ) 6,9 SUFICIENTE ALTO D
CO2 en el material rodante?

4.6. {Como valora los programas de adaptacion de la infraestructura ferroviaria a

’ K L. X 6,6 SUFICIENTE ALTO D
las nuevas tecnologias y a la informacion a los usuarios? ’

4.7. ¢Considera adecuadas las medidas que se adoptan para reducir el impacto
1 ambiental y el tratamiento de los residuos en la construccidn y conservacion de las 5,9 SUFICIENTE E
Ferrocarrils?

TOTAL EVALUACION ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE POR

SUFICIENTE ALTO
LOS EXPERTOS: e .
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5.1. ¢Como valora la inversion en conservacion y mantenimiento de la red

Aehl 5,8 SUFICIENTE E
ferroviaria espafiola? ’

5.2. ¢Considera que los medios aplicados a la operacion, conservaciony
1 mantenimiento de la red ferroviaria son los adecuados para atender las demandas 59 SUFICIENTE E
de los usuarios?

5.3. ¢Como valora el estado de conservacidon y mantenimiento de las vias de la red

1 . 5,1 SUFICIENTE E
convencional?
5.4. ¢Como valora las medidas que se adoptan con relacion a la vialidad invernal y

1 . . o 6,4 SUFICIENTE ALTO D
a las incidencias que se producen en la red ferroviaria?

4

Peso

6.1. ¢Como valora las medidas adoptadas en la actualidad para prevenir la

1 siniestralidad en la red ferroviaria (Comisién de Investigacion de accidentes 7,0 SUFICIENTE ALTO D
ferroviarios, etc.)?

q 6.2. ¢Como valora el nivel de siniestralidad que se produce en la red de ferrocarril 77 BIEN c
convencional en Espafia? ?
6.3. ¢Como valora el equipamiento de la red ferroviaria convencional para

1 X . . 7,4 BIEN Cc
prevenir o reducir los efectos de los accidentes?
6.4. ¢Como considera las medidas adoptadas para reducir en el futuro la

1 - . . . 71 BIEN Cc
siniestralidad en la red ferroviaria convencional?
6.5. ¢Como valora la inversion que se realiza relativa a la seguridad de la red

1 . ) ) ) ) 6,5 SUFICIENTE ALTO D
ferroviaria convencional para prevenir o reducir los efectos los accidentes?

5
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1 RESILIENCIA

Peso EVALUACION DE RESILIENCIA (Encuestas a expertos) (Max 10)
7.1. ¢Cémo valora la capacidad de la red ferroviaria para recuperar, en un tiempo
1 L . . 7,2 BIEN Cc
razonable, el estado de servicio inicial cuando se producen situaciones adversas?
. 7.2. ¢{Como valora las medidas adoptadas para prevenir la infraestructura 6.2 NS D

ferroviaria de la red convencional ante incidentes naturales o provocados?

c 7.3. éComo valora las medidas adoptadas para prevenir la infraestructura 75 BIEN c
ferroviaria de la red de alta velocidad ante incidentes naturales o provocados? ’

7.4. ¢{Como valora las alternativas existentes a la red ferroviaria en Espafia cuando
1 6,0 SUFICIENTE ALTO D

se produce un corte en el servicio?

7.5. ¢Como valora los planes de contingencia que se aplican en la red ferroviaria
1 o L 7,0 SUFICIENTE ALTO D
para prevenir la infraestructura ante incidentes naturales o provocados?

TOTAL EVALUACION RESILIENCIA POR LOS EXPERTOS: 6,8 SUFICIENTE ALTO D
5
1 INGENIERIA E INNOVACION
Peso EVALUACION DE INGENIERIA E INNOVACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

8.1. éConsidera que lainversion en la ingenieria de disefio, construccion, gestion

” .. 6,4 SUFICIENTE ALTO D
y conservacion dela red ferroviaria es adecuada? ’

8.2. ¢Como valora los conocimientos y la actitud técnica de los ingenieros

- 7.8 BIEN [od
ferroviarios actuales? ’

8.3. ¢Considera adecuados y ajustados a las nuevas tecnologias los conocimientos
1 6,0 SUFICIENTE ALTO D

impartidos en las universidades a los ingenieros?

8.4. {Como valora la utilizacién de nuevas técnicas y materiales en la

a2 a2 I . - 7,3 BIEN Cc
construccion, conservacion y mantenimiento de la infraestructura ferroviaria?

8.5. ¢Como valora las medidas adoptadas en la licitacion publica para favorecer la

. - . - 6,1 SUFICIENTE ALTO D
innovacion en la infraestructura ferroviaria? ’

c 8.6. ¢Como valora la adaptacion de la red ferroviaria convencional a los sistemas 71 BIEN c
de seguridad mas recientes? ’

8.7. ¢Como valora la investigacion, desarrollo e innovacion que se esta

o Y e 6,7 SUFICIENTE ALTO D
desarrollando en Espafia con relacion a la red ferroviaria? ’

1 8.8. ¢Como valora la tecnologia actual que se esta aplicando en la red ferroviaria? 7,5 BIEN Cc

c 8.9. ¢Como considera el avance en la digitalizacion y monitorizacion del 71 BIEN c
comportamiento de los elementos de la red ferroviaria? ’

TOTAL EVALUACION INGENIERIA E INNOVACION POR LOS EXPERTOS: 6,9 SUFICIENTE ALTO D
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Valoracién de la obra publica de Espafia
=sociacion

4. Valoracién de los Puertos

1 lewavoncon | 72 | e | c |

Sector Puertos. Evaluacién ponderada final 6,5 SUFICIENTE ALTO D

Tabla 30: Evaluacién global de los puertos por indicadores objetivos y por los expertos

Pag. 28



H 1~ Valoracién de la obra publica de Espafia
\ Z?T]Cilr?océo n Informe de Aeropuertos 2023

1 Joaacoo | &6 | scemao | o |
1 lewanoaooyn | 53 | osweewe | e
1 [OPERACIONYWANTENMIENTO | 61 | swcevewo | o
1 fmewevoA | 61 | swcevewo | o

Sector Puertos. Evaluacién ponderada por los expertos 6,1 SUFICIENTE ALTO D

Respuestas recibidas: 33 |

Tabla 31: Evaluacion global de los puertos por los expertos

_[caracinp | | o |

Sector Puertos. Evaluacién ponderada por indicadores objetivos 8,1 MUY BIEN B
Indicadores considerados: 10 |

Tabla 32: Evaluacién global de los puertos por indicadores objetivos
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4.1. Evaluacion de los Puertos por Indicadores objetivos

Como se ha comentado en el informe del Sector, no ha sido posible la valoracién en los Criterios:
Capacidad; Operaciéon y mantenimiento; Seguridad; Resiliencia; e ingenieria e innovacion por falta
de datos.

La valoracion por los Criterios establecidos es la siguiente:

PUERTI P Prestaciones
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 8,4 MUY BIEN B
Alemania 6,0 SUFICIENTE ALTO D
Francia 3,7 INSUFICIENTE FX
Reino Unido 4,6 INSUFICIENTE FX
Italia 5,6 SUFICIENTE E
Turquia 54 SUFICIENTE E
Portugal 3,0 INSUFICIENTE FX
Paises Bajos 7,0 BIEN C
Bélgica 6,9 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 9,4 EXCELENTE A
4,2 INSUFICIENTE FX
7,8 BIEN 3
10,0 EXCELENTE A
6,3 SUFICIENTE ALTO D
10,0 EXCELENTE A
Tabla 33: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Prestaciones
PUERTIF Financiacion
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 9,1 EXCELENTE A
Alemania 3,0 INSUFICIENTE FX
Francia 2,3 MUY INSUFICIENTE F
Reino Unido
Italia 8,1 MUY BIEN
Turquia 2,1 MUY INSUFICIENTE F
Portugal
Paises Bajos
Bélgica 6,6 SUFICIENTE ALTO D
EEUU
8,5 MUY BIEN B
1,3 MUY INSUFICIENTE F
9,8 EXCELENTE A

Tabla 34: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Financiacion
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PUERTIA Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019

Espaiia 6,7 SUFICIENTE ALTO D
Alemania 4,2 INSUFICIENTE FX
Francia 7,2 BIEN C
Reino Unido 4,3 INSUFICIENTE FX
Italia 6,0 SUFICIENTE ALTO D
Turquia 7,2 BIEN C
Portugal 10,0 EXCELENTE A
Paises Bajos 10,0 EXCELENTE A
Bélgica 6,8 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 9,9 EXCELENTE A
9,4 EXCELENTE A
8,9 MUY BIEN B
10,0 EXCELENTE A
9,8 EXCELENTE A
6,3 SUFICIENTE ALTO D

Tabla 35: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible

Con las valoraciones de los distintos Criterios, se conforma la valoracidon global del sector de
Puertos, aplicando pesos a cada criterio. Los pesos asignados son los siguientes:

Total Max

Criterios de Puertos Pesos  [Punt.Max.|  ppuaien
puertic | Capacidad
puRtiP  |Prestaciones 1 10 10
puertiF | Financiacion 1 10 10
puertia | Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible 1 10 10

puerTio  |Operacion y mantenimiento

ruertis | Seguridad

ruerTir  |Resiliencia

puertil | Ingenieria e Innovacién
3 30
% Valorado de la
Max. Puntuaciéonde | 100% 30

los Criterios

Tabla 36: Pesos asignados a los Criterios para la conformacion de la Evaluacion del Sector de Puertos

Evaluacion de la Puertos Subindicadores
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados

Espai 8,1 MUY BIEN B 10
Alemania 4,4 INSUFICIENTE FX 10
Francia 4,4 INSUFICIENTE FX 10
Reino Unido 4,4 INSUFICIENTE FX 7
Italia 6,6 SUFICIENTE ALTO D 10
Turquia 4,9 INSUFICIENTE FX 10
Portugal 6,5 SUFICIENTE ALTO D 7
Paises Bajos 8,5 MUY BIEN B 7
Bélgica 6,7 SUFICIENTE ALTO D 10
EEUU 9,6 EXCELENTE A 3
6,8 SUFICIENTE ALTO D 3
8,4 MUY BIEN B 8
10,0 EXCELENTE A 3
5,8 SUFICIENTE E 6
8,7 MUY BIEN B 6

Tabla 37: Evaluacion del Sector de Puertos por indicadores objetivos
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afna

La valoracion de cada pais en cada afo en la evaluacién global se ha realizado tomando como
referencia la valoracién maxima del pais y del correspondiente afo (sin realizar ningln ajuste ni
limitando el maximo y el minimo), con el objeto de no desvirtuar la valoracion si no se disponen
de los datos de algun criterio. Este aspecto es importante tenerlo en cuenta, ya que en la
valoracion global solo se valoran los Criterios de los que se disponen datos contrastados.

En los paises en los que faltan datos de algun criterio, al no valorarse éstos, podria subir o bajar la
valoracion del conjunto del Sector, en funcidn del resultado que alcanzara el criterio o los Criterios
por los que no se valora.

Los mejores paises valorados globalmente teniendo en cuenta los indicadores establecidos son
Corea del Sur (8,7 sobre 10), EE.UU. (9,6), Japon (7,9), China (10,00), Paises Bajos (8,5) y Espaina
(8,1).
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4.2. Evaluacion de los Puertos por los expertos

1 CAPACIDAD 6,4 SUFICIENTE ALTO D
1 FINANCIACION 53 SUFICIENTE E
1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 6,1 SUFICIENTE ALTO D
1 RESILIENCIA 6,1 SUFICIENTE ALTO D
Sector Puertos. Evaluacion ponderada por los expertos 6,1 SUFICIENTE ALTO D
Respuestas recibidas: 33
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Peso
. 1.1. ¢{Como valora la infraestructura portuaria en cuanto al acceso y areas de 71 BIEN c
maniobra de buques? ?
g 1.2. ¢{Cémo valora la infraestructura portuaria en cuanto a la longitud y calado de 6.9 T D
muelles y atraques?
1.3. ¢Como valora la infraestructura portuaria en cuanto a la superficie de
1 . ) ) 5,7 SUFICIENTE E
explanada y zonas de almacenamiento disponibles?
q 1.4. ¢Cémo valora la infraestructura portuaria en cuanto a los medios mecanicos 74 o c
disponibles entierra (gruas, etc.)? ?
1.5. ¢Cémo valora la infraestructura portuaria en cuanto a las conexiones
1 55 SUFICIENTE E
terrestres?
g :I:.6: En los ca?os de capacidad |nsuf|¢:|ent(?, ¢Cudl cree que esta siendo el factor 49 INSUFICIENTE EX
limitante, la linea de atraque o la superficie?
1 1.7. ¢Cémo valora la especializacion en terminales de los puertos espafioles? 71 BIEN C
7
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1 Prestaciones

Peso EVALUACION DE SEGURIDAD (Encuestas a expertos) (Max 10)
1 2.1. ¢Como valora el servicio de practicaje ofertado en los puertos espafioles? 7,0 BIEN (o3
1 2.2. ¢Como valora el servicio de remolque ofertado en los puertos espafioles? 6,9 SUFICIENTE ALTO D
1 2.3. ¢Como valora el servicio de amarre ofertado en los puertos espafioles? 7,5 BIEN C
1 2.4. ¢{Como valora los servicios para el pasaje ofertados en los puertos espafioles? 6,8 SUFICIENTE ALTO D

2.5. ¢Como valora los servicios ofertados para la gestion de mercancias en

o 71 BIEN Cc
contenedor en los puertos espaiioles? !

1 2.6. ¢Como valora los servicios ofertados para la gestion de graneles liquidos en 75 BIEN c
los puertos espafoles? ’

2.7. ¢Como valora los servicios ofertados para la gestion de graneles sélidos en

1 N 7,3 BIEN (o]
los puertos esparoles?

a 2.8. ¢Como valora los servicios ofertados para la gestion de buques RoRo en los 72 BIEN c
puertos espaiioles? ’
2.9. ¢Como valora los servicios ofertados para la gestion de carga general en los

1 N ~ P 8 gag 6,8 SUFICIENTE ALTO D
puertos espafioles?

1 2.10. ¢Cémo valora los servicios MARPOL en los puertos espafioles? 6,9 SUFICIENTE ALTO D

2.11. ¢{Cémo valora en lineas generales la conexion intermodal puerto-ferrocarril
1 A ) n 4,6 INSUFICIENTE FX
en el Sistema Portuario Espaiiol?

2.12. ¢{Cémo valora la gestion del trafico portuario en el Sistema Portuario

1 6,6 SUFICIENTE ALTO D
Espafiol? !

1 2.13. {Cémo valora la sefializacién maritima? 71 BIEN Cc

1 2.14. ¢{Cémo valora los suministros de aguay electricidad en el atraque? 5,7 SUFICIENTE E

1 2.15. ¢Cémo valora la prestacion de servicios de bunker en los puertos espafioles? 6,6 SUFICIENTE ALTO D

2.16. ¢{Como valora la conectividad tecnoldgica entre los prestadores de servicios,
1 ] . 6,6 SUFICIENTE ALTO D
las Autoridades Portuarias, armadores y cargadores?

2.17. ¢Qué grado de competencia real tienen los diversos tipos de prestadores en el sistema portuario
1 pafiol? (Lo idh fici ? ¢Como se podriaincrementar la apertura del mercado a nuevos 6,6 SUFICIENTE ALTO D
competidores en cada uno de los servicios?

TOTAL EVALUACION SEGURIDAD POR LOS EXPERTOS: 6,7 SUFICIENTE ALTO D
17
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1 FINANCIACION

Peso EVALUACION DE FINANCIACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

3.1. Teniendo en cuenta que los puertos tienen etapas expansivas y etapas de
1 consolidacion, ¢ considera suficiente la inversion publica actual en infraestructuras 53 SUFICIENTE E
portuarias para mantener los niveles de servicio existentes?

3.2. ¢{Como valora en lineas generales la inversion en conservacion y

. ~ 55 SUFICIENTE E
mantenimiento de los puertos espaiioles? ’

3.3. ¢Como valora el nivel de inversion privada en los puertos espafioles? é¢Le
1 parece adecuado el actual sistema de concesiones y la aplicacion de tasas por 5,8 SUFICIENTE E
ocupacion y actividad?

3.4. ¢{Considera adecuada la actual inversion en infraestructuras portuarias en
! fi i 5,2 SUFICIENTE E
Espafia frente a los paises de nuestro entorno?

3.5. ¢Como valora la actual inversion de los puertos en sus accesos y conexiones

INSUFICIENTE
1 con las redes de transporte terrestre? i =
TOTAL EVALUACION FINANCIACION POR LOS EXPERTOS: 53 SUFICIENTE E
5
1 ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE
Peso EVALUACION DE ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE (Encuestas a expertos) (Max 10)

4.1. Teniendo en cuenta que los puertos tienen etapas expansivas y etapas de
1 consolidacion, ¢ considera suficiente la inversion publica actual en infraestructuras 5,2 SUFICIENTE E
portuarias para mantener los niveles de servicio existentes?

4.2. ¢{Cémo valora los actuales sistemas de gestion de trafico maritimo en los

5,9 SUFICIENTE E
puertos?

4.3. ¢Como valora las acciones que se estan tomando para reducir las emisiones

) X X 2 SUFICIENTE ALTO D
de CO2 en las instalaciones portuarias? 6,

4.4. ¢{Como valora las acciones que se estan tomando para gestionar GNL en las
1 " - . 58 SUFICIENTE E
instalaciones portuarias?

4.5. {Como valora las acciones que se estan tomando en el ambito de lucha contra
1 L. 5,4 SUFICIENTE E
el cambio climatico?

1 4.6. ¢Como valora la relacién puerto-ciudad? 5,8 SUFICIENTE E

4.7. ¢Como valora los programas de adaptacion de la infraestructura portuaria, su

- L ) 59 SUFICIENTE E
gestion y operacion a las nuevas tecnologias? !

4.8. ¢{Como considera las medidas que se adoptan para reducir el impacto
1 . . . 5,7 SUFICIENTE E
ambiental y el tratamiento de los residuos en los puertos?

TOTAL EVALUACION ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE POR

SUFICIENTE
LOS EXPERTOS: 57 =
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1 OPERACION Y MANTENIMIENTO

Peso EVALUACION DE OPERACION Y MANTENIMIENTO (Encuestas a expertos) (Max 10)

5.1. ¢Considera que los medios técnicos y de gestion y organizacién aplicados a la
1 operacion de las instalaciones portuarias son los adecuados para atender las 6,1 SUFICIENTE ALTO D
demandas de los usuarios?

5.2. ¢Considera que los medios técnicos y de gestion y organizacion aplicados a la
1 conservacion y mantenimiento de las instalaciones portuarias son los adecuados 5,8 SUFICIENTE E
para atender las demandas de los usuarios?

5.3. ¢Como valora en lineas generales el estado de conservacién y mantenimiento

) - 6,7 SUFICIENTE ALTO D
de las obras de abrigo en los puertos espafioles? !

5.4. ¢Como valora en lineas generales el estado de conservacion y mantenimiento
! 6,1 SUFICIENTE ALTO D
de las obras de atraque y amarre?

5.5. ¢Como valora en lineas generales el estado de conservacion y mantenimiento
1 de las infraestructuras de servicios del puerto (electricidad, abastecimiento, 59 SUFICIENTE E
saneamiento, etc.?

TOTAL EVALUACION OPERACION Y MANTENIMIENTO POR LOS EXPERTOS: 6,1 SUFICIENTE ALTO D
D)
1 SEGURIDAD
Peso EVALUACION DE SEGURIDAD (Encuestas a expertos) (Max 10)
1 6.1. ¢Como valora en lineas generales el nivel de seguridad en los puertos 6.3 SUFICIENTE ALTO D

espaiioles?

6.2. ¢Como valora en lineas generales las medidas adoptadas en la actualidad para
1 prevenir la siniestralidad frente a vertidos en los puertos espafioles y su capacidad 6,5 SUFICIENTE ALTO D
de reaccion?

6.3. ¢Como valora el equipamiento de las instalaciones portuarias para prevenir o

i X N 6,3 SUFICIENTE ALTO D
reducir los efectos de los accidentes en buques de gran capacidad? ’

6.4. ¢Como valora el equipamiento de las instalaciones portuarias para prevenir o
1 reducir los efectos de los accidentes derivados de la gestién de mercancias téxicas 6,3 SUFICIENTE ALTO D
y peligrosas?

6.5. ¢Considera que se estan tomando las medidas adecuadas para aumentar en el

q A q q 6,0 SUFICIENTE ALTO D
futuro la seguridad en las instalaciones portuarias? !

TOTAL EVALUACION SEGURIDAD POR LOS EXPERTOS: 6,3 D
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7.1. ¢Como valora la capacidad de las instalaciones portuarias para recuperar, en
1 un tiempo razonable, el estado de servicio inicial cuando se producen situaciones 6,3 SUFICIENTE ALTO D
adversas temporales?

7.2. ¢Como valora la capacidad de las instalaciones portuarias para recuperar, en

: e e . 6,4 SUFICIENTE ALTO D
un tiempo razonable, el estado de servicio inicial cuando se producen vertidos?

7.3. ¢Como valora la capacidad de las instalaciones portuarias para recuperar, en
1 un tiempo razonable, el estado de servicio inicial cuando se produce el impacto de 6,5 SUFICIENTE ALTO D
una embarcacion?

7.4. ¢Como valora las medidas que se estén llevando a cabo en las
1 infraestructuras portuarias espaiiolas para hacer frente a los efectos del cambio 54 SUFICIENTE E
climatico?

7.5. ¢Como valora el conocimiento real sobre el nivel de resiliencia de las
1 . . 59 SUFICIENTE E
infraestructuras portuarias?

7.6. ¢Como valora los planes de contingencia que se aplican en los puertos para

L - 6,0 SUFICIENTE ALTO D
prevenir la infraestructura ante incidentes naturales o provocados? ?
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1 INGENIERIA E INNOVACION

Peso EVALUACION DE INGENIERIA E INNOVACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

8.1. ¢Se consideran adecuados los recursos destinados a la ingenieria en el
1 L. L. .. .. .. 6,1 SUFICIENTE ALTO D
disefio, construccion, conservacion, gestion y operacion del sector de puertos?

8.2. ¢Como valora los conocimientos y la actitud técnica de los ingenieros
1 i 6,7 SUFICIENTE ALTO D
portuarios actuales?

8.3. ¢Considera adecuados y ajustados a las nuevas tecnologias los conocimientos

A q A A q q q 6,1 SUFICIENTE ALTO D
impartidos en las universidades a los ingenieros portuarios? !

1 8.4. ¢Como valora en lineas generales el Programa Puertos 4.0, si lo conoce? 6,0 SUFICIENTE ALTO D

8.5. ¢Como valora las medidas adoptadas en la licitacion publica para favorecer la
1 . .. . .. 5,8 SUFICIENTE E
innovacion en las obras portuarias de nueva construccion?

8.6. ¢Como considera el nivel de digitalizacion de los puertos en el momento
1 cual? 5,9 SUFICIENTE E
actual?

8.7. ¢Como valora las innovaciones en digitalizacion de la gestion y operaciones

1 i 6,0 SUFICIENTE E
portuarias?
8.8. ¢Como valora la integracion de las medidas de digitalizacion en una estrategia

1 o, R 6,0 SUFICIENTE ALTO D
general de digitalizacion a nivel puerto?
8.9. ¢Como valora el nivel de integracion digital de las cadenas logisticas en las

1 < g g g 5,7 SUFICIENTE E

que se integra el puerto?

8.10. ¢Considera que las inversiones en innovacion estan trasladandose a la
1 X L - 5,6 SUFICIENTE E
mejora de la eficiencia de los puertos espaiioles?

8.11. ¢{Cémo valora lainvestigacidn, desarrollo e innovacion que se esta

1 - L 54 SUFICIENTE E
desarrollando en Espaiia con relacidn a los puertos?

1 8.12. ¢{Cémo valora la tecnologia actual que se esta aplicando en los puertos? 5,8 SUFICIENTE E
TOTAL EVALUACION INGENIERIA E INNOVACION POR LOS EXPERTOS: 5,9 SUFICIENTE E

12
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5. Valoracion de los Aeropuertos

1 |caracioap | 21 | e | <

Sector Aeropuertos. Evaluacién ponderada final 6,9 SUFICIENTE ALTO D

Tabla 38: Evaluacién global de los aeropuertos por indicadores objetivos y por los expertos
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1 foaacoo | 72 | e | c
1 lewanomcon | 59 | osmeeve | e
1 oeRACONYMANTENIMIENTO | 60 | swmwteao | o
1 leeswevon | 74 | ww | c

Sector aeropuertos. Evaluacion ponderada por los expertos 6,8 SUFICIENTE ALTO D

Respuestas recibidas: 23 |

Tabla 39: Evaluacion de los aeropuertos por los expertos

1 CAPACIDAD 7,1 BIEN c

1 FINANCIACION 6,1 SUFICIENTE ALTO D

1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 7,4 BIEN C

1 RESILIENCIA 7,2 BIEN C

Sector Aeropuertos. Evaluacion ponderada por indicadores objetivos 7,1 BIEN C
Indicadores considerados:: 72 |

Tabla 40: Evaluacion de los aeropuertos por indicadores objetivos

CAPACIDAD 02

FINANCIACION [ 02
OPERACION Y MANTENIMIENTO 14
RESILIENCIA [ 02

Sector Aeropuertos. Diferencias (indicadores-expertos) 0,3

Tabla 41: Diferencias entre la evaluacion objetiva y los expertos de los aeropuertos
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5.1. Evaluacién de los Aeropuertos por Indicadores objetivos

La valoracion por los Criterios establecidos es la siguiente:

AERO I C Capacidad
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 5,4 6,0 6,5 6,9 71 BIEN C
Alemania 7,3 7,5 7,8 8,0 8,0 MUY BIEN B
Francia 5,8 5,9 6,2 6,4 6,6 SUFICIENTE ALTO D
Reino Unido 71 7,5 79 8,0 7,9 BIEN C
Italia 3,7 3,9 41 4,4 4,6 INSUFICIENTE FX
Turquia 6,9 7,0 7,2 7,7 7,8 BIEN C
EEUU 9,8 9,9 9,9 9,9 9,8 EXCELENTE A
México 4,9 53 5,3 5,5 54 SUFICIENTE E
Brasil 7,0 6,6 6,5 7,0 7,0 BIEN C
Peru 2,0 2,1 2,2 2,3 2,3 JUY INSUFICIENT] F
Chile 2,1 2,2 2,3 2,4 2,5  |AUY INSUFICIENT] F
7,6 7,7 7,9 8,0 8,1 MUY BIEN B
7,7 7,7 7,7 7,8 7,8 BIEN C
6,1 6,5 6,7 6,9 6,9  |SUFICIENTE ALTO D
Tabla 42: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Capacidad
AERO | P Prestaciones
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 4,0 4,6 51 6,0 6,5 |SUFICIENTE ALTO D
Alemania 8,0 8,2 8,7 8,8 9,0 EXCELENTE A
Francia 6,3 6,6 7,0 7,3 7,6 BIEN C
Reino Unido 8,5 8,9 9,1 9,1 9,2 EXCELENTE A
Italia 1,9 2,0 2,3 3,5 4,3 INSUFICIENTE FX
Turquia 5,2 5,5 5,8 6,6 6,3 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
México 1,9 2,0 2,1 43 42 INSUFICIENTE FX
Brasil 3,0 3,0 3,1 3,9 3,5 INSUFICIENTE FX
Peru 1,5 1,4 1,5 1,2 1,2  JAUY INSUFICIENT, F
chile 2,7 2,7 2,5 2,4 3,1 INSUFICIENTE FX
6,6 6,9 71 8,1 8,7 MUY BIEN B
9,8 10,0 10,0 9,4 9,1 EXCELENTE A
3,6 3,9 4,4 5,8 53 SUFICIENTE E
Tabla 43: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Prestaciones
AERO | F Financiacion
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 4,5 5,0 5,2 6,0 6,1 SUFICIENTE ALTO D
Alemania 4,7 4,7 51 5,5 6,3 SUFICIENTE ALTO D
Francia 4,0 4,9 4,9 5,2 5,5 SUFICIENTE E
Reino Unido 6,8 7,8 8,3 8,4 7,5 BIEN C
Italia 2,3 1,9 1,8 1,7 1,7  |UY INSUFICIENT F
Turquia 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
EEUU 6,9 6,9 7,0 6,9 6,8  |SUFICIENTE ALTO D
México 4,7 5,6 8,5 8,4 3,9 INSUFICIENTE FX
Brasil
Peru
Chile 7,6 8,4 9,9 9,6 8,9 MUY BIEN B
4,7 5,0 5,1 5,3 5,3 SUFICIENTE E
9,5 9,6 9,7 9,6 9,6 EXCELENTE A
3,5 3,2 3,3 3,5 3,3 INSUFICIENTE FX

Tabla 44: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Financiacion
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AERO | A Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espafa 5,6 5,4 5,5 6,8 6,6 SUFICIENTE ALTO D
Alemania 9,2 6,9 7,6 8,5 10,0 EXCELENTE A
Francia 7,6 7,7 7,8 8,5 8,9 MUY BIEN B
Reino Unido 6,3 6,4 6,4 7,2 6,7 SUFICIENTE ALTO D
Italia 7,0 4,0 3,8 41 3,7 INSUFICIENTE FX
Turquia 6,4 71 7,3 7,2 7,0 BIEN C
EEUU 6,6 6,7 6,5 6,7 6,0 [SUFICIENTE ALTO D
México 71 6,3 9,6 10,0 3,5 INSUFICIENTE FX
Brasil 2,9 3,3 7,0 8,2 3,6 INSUFICIENTE FX
Pert 5,0 5,0 7.3 73 7.3 BIEN c
Chile 51 6,0 7,6 7,2 6,3  |SUFICIENTE ALTO D
6,4 6,0 5,8 6,5 6,1  |[SUFICIENTE ALTO D
4,7 5,1 4,9 4,8 4,0 INSUFICIENTE FX
7,7 4,6 4,3 4,3 41 INSUFICIENTE FX
Tabla 45: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible
AERO 10 Operacion y mantenimiento
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 7,3 7,4 7,3 7,4 7,4 BIEN [o
Alemania 4,9 4.8 4,6 4,3 5,8 SUFICIENTE E
Francia 3,7 3,7 3,5 3,3 3,9 INSUFICIENTE FX
Reino Unido 6,3 7,0 7,0 6,9 4,5 INSUFICIENTE FX
Italia 2,9 2,9 2,7 2,7 44 INSUFICIENTE FX
Turquia 9,1 9,3 8,2 8,2 8,2 MUY BIEN B
EEUU 9,5 9,4 9,3 9,1 9,1 EXCELENTE A
México 48 5,6 54 53 53 SUFICIENTE E
Brasil 6,1 53 4,6 5,0 5,0 SUFICIENTE E
Peru 7,3 7,3 6,6 6,8 6,6  |[SUFICIENTE ALTO D
Chile 6,3 6,2 5,6 5,8 6,5  [SUFICIENTE ALTO D
4,0 3,9 4,0 3,8 3,9 INSUFICIENTE FX
3,6 3,9 4,0 4,0 4.1 INSUFICIENTE FX
34 3,7 3,6 41 4,0 INSUFICIENTE FX
Tabla 46: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Operacion y mantenimiento
AERO 1S Seguridad
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espaiia 8,1 10,0 8,9 10,0 10,0 EXCELENTE A
Alemania 9,4 9,3 9,5 10,0 10,0 EXCELENTE A
Francia 4,7 10,0 6,4 9,8 9,3 EXCELENTE A
Reino Unido 10,0 10,0 9,6 10,0 10,0 EXCELENTE A
Italia 10,0 9,6 9,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
Turquia 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
EEUU 10,0 10,0 10,0 10,0 9,1 EXCELENTE A
México 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
Brasil 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
Peru 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
Chile 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A

Tabla 47: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Seguridad
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AERO IR Resiliencia
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 4.1 4,3 4,7 6,8 7,2 BIEN C
Alemania 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
Francia 5,8 55 5,6 55 5,6 SUFICIENTE E
Reino Unido 6,5 6,5 4,7 7,7 7,6 BIEN C
Italia 3,4 3,4 3,5 3,7 4.1 INSUFICIENTE FX
Turquia 29 29 2,8 24 2,8 UY INSUFICIENT] F
EEUU
México
Brasil
Peru
Chile
Tabla 48: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Resiliencia
AERO I | Ingenieria e Innovacion
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espaiia 5,2 5,2 5,2 53 5,9 SUFICIENTE E
Alemania 8,4 8,2 8,3 8,6 8,1 MUY BIEN B
Francia 8,5 8,4 8,4 8,6 8,7 MUY BIEN B
Reino Unido 7,0 7,0 7,0 7,4 7,7 BIEN C
Italia 4,8 4,8 4,8 4,7 5,3 SUFICIENTE E
Turquia 3,7 3,8 41 41 3,7 INSUFICIENTE FX
EEUU 8,8 9,0 9,1 9,3 9,3 EXCELENTE A
México 3,6 3,5 3,2 3,0 3,3 INSUFICIENTE FX
Brasil 51 51 4,9 4,5 5,2 SUFICIENTE E
Pert 4,2 4.4 4,6 4,7 3,7 INSUFICIENTE FX
Chile 4,2 4,3 4,3 3,9 3,7 INSUFICIENTE FX
9,1 9,0 9,0 9,2 9,2 EXCELENTE A
4,9 5,7 5,8 6,5 6,5  |SUFICIENTE ALTO D
3,7 3,7 3,7 3,9 4,2 INSUFICIENTE FX

Tabla 49: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Ingenieria e Innovacion
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Con las valoraciones de los distintos Criterios, se conforma la valoracidn global del sector
Aeroportuario, aplicando pesos a cada criterio. Los pesos asignados son los siguientes:

Criterios de Aeropuertos Pesos |punt. Max.
acroic  |Capacidad 1 £0
acrolP  |Prestaciones 1 10
aerolf | Financiacion 1 10
acroia | Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible 1 10
aeroio | Operacion y mantenimiento 1 10
aerois  |Seguridad 1 20
aeroir | Resiliencia ! -~
aroll | Ingenieria e Innovacién 1 10

8
% Valorado de la
Max. Puntuacién de | 100,0%
los Criterios

Tabla 50: Pesos asignados a los Criterios para la conformacion de la Evaluacion del Sector Aeroportuario

Evaluacion de la Aeropuertos Subindicadores

2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados
Espafia 55 6,0 6,0 6,9 71 BIEN C 72
Alemania 7,7 7,5 7,7 8,0 8,4 MUY BIEN B 71
Francia 5,8 6,6 6,2 6,8 7,0 BIEN C 70
Reino Unido 7,3 7,6 7,5 8,1 7,7 BIEN C 57
Italia 4,5 41 4,0 4,4 4,7 INSUFICIENTE FX 69
Turquia 6,8 7,0 6,9 7,0 7,0 BIEN C 53
EEUU 8,8 8,9 8,8 8,8 8,6 MUY BIEN B 42
México 53 55 6,3 6,6 51 SUFICIENTE E 47
Brasil 5,7 5,5 6,0 6,4 5,7 SUFICIENTE E 25
Perii 5,0 5,0 53 54 52 SUFICIENTE E 23
chile 54 57 6,0 59 59 SUFICIENTE E 39
6,9 6,9 7,0 7,3 7,3 BIEN [ 51
7,2 7,4 7,5 74 7.3 BIEN c 50
54 51 51 55 54 SUFICIENTE E 46

Tabla 51: Evaluacion del Sector Aeroportuario por indicadores objetivos

La valoracion de cada pais en cada afio en la evaluacidn global se ha realizado tomando como
referencia la valoracion maxima del pais y del correspondiente afo (sin realizar ningun ajuste ni
limitando el maximo y el minimo), con el objeto de no desvirtuar la valoracién si no se disponen
de los datos de algun criterio. Este aspecto es importante tenerlo en cuenta, ya que en la
valoracion global solo se valoran los Criterios de los que se disponen datos contrastados.

En los paises en los que faltan datos de algun criterio, al no valorarse éstos, podria subir o bajar la
valoracion del conjunto del Sector, en funcién del resultado que alcanzara el criterio o los Criterios
por los que no se valora.

Como se puede apreciar en la tabla siguiente, en el afio 2019: Espaiia, Alemania, Francia, Reino
Unido, Italia, Turquia, han sido valorados con todos los Criterios; Japdn, China e India no han sido
valoradas por Seguridad; EE.UU., México, Brasil, Peru, Chile, Japén, China e India no han sido
valorados Resiliencia. Brasil y Perd no han sido evaluados por Financiacién.

El mejor pais valorado globalmente teniendo en cuenta los indicadores establecidos es EE.UU.
(8,6) y Alemania (8,4). Los paises que obtienen buena calificaciéon son: Francia, Reino Unido,
Turquia, Japdn y China. Espaiia obtiene también buena calificacion (7,1), similar a Francia.
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Espaifa obtiene calificacion excelente en Seguridad (10); buena calificacién en Capacidad (7,6),
Operacion y Mantenimiento y Resiliencia (7,1; 7,4 y 7,2, respectivamente); Suficiente alto en
Prestaciones, Financiacidon, Adaptacion al Futuro y Desarrollo Sostenible; y Suficiente en
Ingenieria e Innovacién.
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5.2. Evaluacién de los Aeropuertos por los expertos

1 CAPACIDAD 7,2 BIEN c
1 FINANCIACION 5,9 SUFICIENTE E
1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 6,0 SUFICIENTE ALTO D
1 RESILIENCIA 7,4 BIEN C
Sector aeropuertos. Evaluacién ponderada por los expertos 6,8 SUFICIENTE ALTO D
Respuestas recibidas: 23
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1.1. ¢Cémo valora la capacidad de los aeropuertos espafioles para hacer frente al

MUY BIEN
trafico aéreo existente en la actualidad? e =

1.2. Teniendo en cuenta las caracteristicas de la poblacion en Espafiay la
1 importante estacionalidad en muchas zonas, écémo valora la capacidad de las 7,3 BIEN C
instalaciones aeroportuarias de atender las puntas de demanda estacionales?

1.3. Teniendo en cuenta las caracteristicas de la poblacién en Espafia, la fuerte
estacionalidad de la misma en muchas zonas, y la posible evolucién de los

1 desplazamientos turisticos en un futuro préximo, ¢ como valora la capacidad de las 6,3 SUFICIENTE ALTO D
instalaciones aeroportuarias en Espaiia para atender las fluctuaciones en los viajes
aéreos en el horizonte de los préximos 10 afios?

2.1. ¢Cémo valora la calidad del servicio de gestion de trafico aéreo en los
1 d valorafa call vicio de gesti ! 8,3 MUY BIEN B
aeropuertos espaiioles?

. 2.2. ¢Como valora la calidad de los servicios ofrecidos a las lineas aéreas en los 77 Sy c
aeropuertos espaiioles (servicios en terminales, servicios en aeronaves)? ’

2.3. ¢Como valora la calidad de los servicios complementarios ofrecidos a los
viajeros en los aeropuertos espaiioles (puntos de informacion, servicios de

1 BIEN
alquiler de coches, air rooms, cambio de moneda, consignas, equipajes perdidos, L c
etc.)?

. 2.4. De forma global, ¢ como valora la atencion al publico y la gestion de 72 Y c
incidencias aeroportuarias en Espafia? ’

4
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3.1. ¢Considera suficiente la inversion actual en las instalaciones aeroportuarias

i 6,5 SUFICIENTE ALTO D
en Espaiia?

c 3.2. ¢Como valora la robustez de las actuales fuentes de financiacion de obras 76 EIE c
aeroportuarias? ’

3.3. ¢Como considera que se esta gestionando la inversion en obras

. - ~ SUFICIENTE E
aeroportuarias civiles en Espafia? =

3.4. ¢{Como considera la actual participacion de la inversion privada en el

INSUFICIENTE
proyecto, construccién y/o explotacién de obras aeroportuarias en Espafia? s —

4.1. ¢Cémo considera los instrumentos de planificacion aeroportuaria en vigor con

SUFICIENTE ALTO
relacion a la adaptacion a las demandas futuras del trafico aéreo en Espaiia? a v

4.2, {Como evalua la adaptacion de los aeropuertos Espaiia a la proteccion del

BIEN
medio ambiente? 7,3 c

4.3. ¢{Como valora las acciones que se estan tomando para reducir las emisiones
1 de CO2 y otros gases de efecto invernadero en los procesos de construccion, 6,7 SUFICIENTE ALTO D
conservacion y mantenimiento de los aeropuertos?

4.4. ¢(Considera adecuadas las medidas que se adoptan para reducir el impacto
1 ambiental y el tratamiento de los residuos en la construccion y conservacion de 6,6 SUFICIENTE ALTO D
los aeropuertos?
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Peso

5.1. ¢Cémo valora la inversién en conservacién y mantenimiento de las

SUFICIENTE
instalaciones aeroportuarias en Espaiia? oe =

5.2. ¢{Considera que los medios aplicados a la operacién, conservacion y
1 mantenimiento de las instalaciones aeroportuarias son los adecuados para 6,0 SUFICIENTE ALTO D
atender las demandas de los usuarios?

5.3. ¢Como valora el estado de conservacion y mantenimiento de los aeropuertos

- 6,4 SUFICIENTE ALTO D
espafioles?

5.4. ¢Como valora la eficiencia energética de las instalaciones aeroportuarias en

= 5,8 SUFICIENTE E
Espafia?

6.1. ¢Como valora las medidas de control existentes para garantizar la seguridad

1 BIEN
aeroportuaria en Espafia? = €
c 6.2. ¢Como valora’ I.a seguridad de las instalaciones aeroportuarias en Espafia 7.7 Sy c
frente a ataques fisicos?
c 6.3. De forma global, ¢ cémo valora la seguridad de las instalaciones 6.9 SEETTE A6 D

aeroportuarias en Espafia frente a ataques de tipo l6gico (ciberseguridad)?

6.4. ¢Considera que se estan tomando medidas para reducir en el futuro las
1 incidencias relacionadas con ataques fisicos y/o l6gicos a las instalaciones 71 BIEN C
aeroportuarias en Espafia?
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7.1. ¢Como valora la capacidad de las instalaciones aeroportuarias en Espafia para
1 recuperar el estado de servicio inicial cuando se producen situaciones adversas 7,2 BIEN C
(climatoldgicas, accidentes aéreos, etc.)?

7.2. ¢Cémo valora las medidas adoptadas por los operadores aeroportuarios para

1 BIEN
restablecer el trafico aéreo ante incidentes naturales o provocados? S &
7.3. éComo evaluaria de forma global la implantacion de los planes de
contingencia y autoproteccion de los aeropuertos considerados como

q 8! Y P P! 7.1 BIEN C

infraestructuras criticas a efectos de la aplicacion de la legislacion sobre
proteccion de Infraestructuras Criticas Vigente?

7.4. ¢Como valora la interconexion de la red de aeropuertos espafoles a efectos
1 de su capacidad de mantener la navegacion aérea en situaciones de destruccién o 7,8 BIEN C
dafio grave de una parte delared?
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1 INGENIERIA E INNOVACION

EVALUACION DE INGENIERIA E INNOVACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

8.1. ¢Considera que la inversion en la ingenieria de disefio, construccion, gestion

1 ., 4,6 INSUFICIENTE FX
y conservacion de los aeropuertos es adecuada?
8.2. ¢Como valora los conocimientos y la actitud técnica de los ingenieros

, é : y g 7.7 BIEN (o]
aeroportuarios actuales?
8.3. ¢Considera adecuados y ajustados a las nuevas tecnologias los conocimientos

1 A ¢ q . . e . . E 6,6 SUFICIENTE ALTO D
impartidos en las universidades a los ingenieros?
8.4. {Como valora la utilizacion de nuevas técnicas, tecnologias y materiales en la

1 construccion, conservacion y mantenimiento de instalaciones aeroportuarias en 6,5 SUFICIENTE ALTO D
Espaiia?
8.5. ¢Como valora las medidas adoptadas en la licitacion publica para favorecer la

1 innovacion en el sector aeroportuario (peso de la oferta técnica en las licitaciones, 3,4 INSUFICIENTE FX
etc.)?
8.6. ¢Como valora la colaboracién publico-privada en los proyectos de

1[5 come SRLESIELE R 3,8 INSUFICIENTE FX
investigacion en el sector aeroportuario en Espafia?

c 8.7. éComo valora las instalaciones de reciclaje y puesta fuera de servicio de 73 e c
aeronaves en Espafia(aeropuerto de Teruel, etc.)? !
8.8. ¢Como valora la investigacion, desarrollo e innovacion que se esta

1 < R q 45 INSUFICIENTE EX
desarrollando en Espaiia con relacion a los aeropuertos?

1 8.9. ¢Como valora la tecnologia actual que se esta aplicando en los aeropuertos? 6,2 SUFICIENTE ALTO D
8.10. ¢Como considera el avance en la digitalizacion y monitorizacion del

1 <=om 4 v 6,1 SUFICIENTE ALTO D
comportamiento de los elementos de los aeropuertos?
TOTAL EVALUACION INGENIERIA E INNOVACION POR LOS EXPERTOS: 5,7 SUFICIENTE E

10
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Valoracién de la obra publica de Espafia
=sociacion

6. Valoracion del Ciclo Completo del Agua

Sector Ciclo del agua. Evaluacion ponderada por los expertos 5,7 SUFICIENTE E

Respuestas recibidas: 56 |

Tabla 52: Evaluacién global por los expertos del Ciclo Completo del Agua
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1 CAPACIDAD 6,4 SUFICIENTE ALTO D
1 PRESTACIONES 6,8 SUFICIENTE ALTO D
3 |FINANCIACION 4,8 INSUFICIENTE FX
3 ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE 5,9 SUFICIENTE E
2 OPERACION Y MANTENIMIENTO 5,7 SUFICIENTE E
1 SEGURIDAD 535) SUFICIENTE E
3 RESILIENCIA 5,8 SUFICIENTE E
3 |INGENIERIA EINNOVACION 6,1 SUFICIENTE ALTO D

Sector Ciclo del agua. Evaluacién ponderada por los expertos 5,7 SUFICIENTE E

Respuestas recibidas: 56 |

Tabla 53: Evaluacién global por los expertos del Ciclo Completo del Agua

1 |cAPACIDAD 7,6 BIEN

1 PRESTACIONES 9,1 EXCELENTE

3 FINANCIACION 6,0 SUFICIENTE ALTO D

3 |ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE 6,6 SUFICIENTE ALTO D

2 OPERACION Y MANTENIMIENTO 8,6 MUY BIEN B

1 [SEGURIDAD 8,9 MUY BIEN B

3 RESILIENCIA 6,9 SUFICIENTE ALTO D

3 INGENIERIA E INNOVACION 5,3 SUFICIENTE E
Sector Ciclo del agua. Evaluacion ponderada por indicadores objetivos 6,9 SUFICIENTE ALTO D

Indicadores considerados: 57 |

Tabla 54: Evaluacién global por indicadores objetivos del Ciclo Completo del Agua

CAPACIDAD 1,2
PRESTACIONES 2,3
FINANCIACION 1,2
ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE 0,7
OPERACION Y MANTENIMIENTO 2,9
SEGURIDAD 3,5
RESILIENCIA 1,2
INGENIERIA E INNOVACION -0,8

Sector Ciclo del agua. Diferencias (indicadores-expertos) 1,2

Tabla 55: Diferencias entre la evaluacion objetiva y los expertos del Ciclo Completo del Agua
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6.1. Evaluacién del Ciclo Completo del Agua por Indicadores objetivos

La valoracion por los Criterios establecidos es la siguiente:

AGUAIC Capacidad
2010 2015 2016 2017 2018 Calificaciéon 2019
Espafia 7,5 7,6 7,6 7,6 7,6 BIEN C
Alemania 6,9 6,9 6,9 6,9 6,9 SUFICIENTE ALTO D
Francia 7,6 7,6 7,6 7,6 7,6 BIEN C
Reino Unido 71 71 71 71 71 BIEN C
ltalia 8,5 8,5 8,5 8,4 8,5 MUY BIEN B
Turquia 7,0 6,9 6,9 6,9 6,8 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 8,1 8,1 8,1 8,1 8,1 MUY BIEN B
México 6,5 6,5 6,5 6,5 6,5 SUFICIENTE ALTO D
Brasil 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 BIEN C
Peru 5,1 5.1 5.1 51 5.1 SUFICIENTE E
6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 SUFICIENTE ALTO D
6,5 6,4 6,6 6,7 6,7 SUFICIENTE ALTO D
4,8 4,8 4,8 4,8 4,8 INSUFICIENTE FX
8,5 8,5 8,5 8,5 8,5 MUY BIEN B
4,4 4,4 4,4 4.4 4,4 INSUFICIENTE FX
5,1 5,1 5,1 5,1 5,1 SUFICIENTE E
Tabla 56: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Capacidad
AGUA P Prestaciones
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019

Espafia 9,1 9,1 9,1 9,1 9,1 EXCELENTE A
Alemania 8,8 8,8 8,8 8,8 8,8 MUY BIEN B
Francia 7,8 7,8 7,8 7,8 7,8 BIEN C
Reino Unido 9,2 9,2 9,2 9,2 9,2 EXCELENTE A
Italia 6,9 6,9 7,0 7,0 7,0 BIEN [3
Turquia 5,7 6,2 6,2 6,4 6,1 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
México 2,6 3,3 3,3 3,3 5,0 SUFICIENTE E
Brasil 3,6 4,3 4.4 4,2 4,3 INSUFICIENTE FX
Peru 31 3,7 3,7 3,7 3,7 INSUFICIENTE FX
71 7,2 6,9 7,0 7,4 BIEN C
8,0 8,1 8,2 8,2 8,3 MUY BIEN B
7,4 7,7 7,8 7,8 7,9 BIEN C
6,6 6,8 6,8 6,9 71 BIEN C
5,8 6,9 6,9 6,9 6,9 SUFICIENTE ALTO D
51 51 51 51 52 SUFICIENTE E

Tabla 57: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Prestaciones

Pag. 55



H P Valoracion de la obra publica de Espaia
\ SOC.IGCIon Informe de Aeropuertos 2023
aminos

AGUAIF Financiacion
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espafia 59 59 59 5,9 6,0 SUFICIENTE ALTO D
Alemania 6,5 6,4 6,3 6,2 6,3 SUFICIENTE ALTO D
Francia 7,2 7,2 7,2 71 7,2 BIEN C
Reino Unido 6,7 6,7 6,9 6,8 6,8 SUFICIENTE ALTO D
Italia 59 59 59 5,9 6,0 SUFICIENTE ALTO D
Turquia 4,9 5,0 5,1 53 54 SUFICIENTE E
EEUU 6,6 6,6 6,6 6,6 6,7 SUFICIENTE ALTO D
México 4,9 51 5,0 4.9 48 INSUFICIENTE FX
Brasil 5,8 6,0 5,9 5,9 6,0 SUFICIENTE ALTO D
Perti 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 MUY INSUFICIENTE F
6,1 57 59 5,4 52 SUFICIENTE E
9,8 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
59 6,0 59 5,8 6,1 SUFICIENTE ALTO D
7,6 7,6 7,6 7,5 7,5 BIEN C
4,8 52 5,2 5,1 5,1 SUFICIENTE E
44 44 4,3 4,4 4,5 INSUFICIENTE FX
Tabla 58: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Financiacion
AGUAIA Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espafia 71 7,4 71 7,5 6,6 SUFICIENTE ALTO D
Alemania 4,4 4,4 4,3 4,5 6,0 SUFICIENTE ALTO D
Francia 6,0 5,9 6,0 6,0 6,9 SUFICIENTE ALTO D
Reino Unido 5,2 5,3 5,3 5,3 5,8 SUFICIENTE E
Italia 6,3 6,2 6,3 6,2 6,8 SUFICIENTE ALTO D
Turquia 7,6 7,7 8,2 7,8 7,0 BIEN C
EEUU 6,8 6,8 6,7 6,7 6,4 SUFICIENTE ALTO D
Meéxico 6,8 7,0 7,7 7,7 7,0 BIEN C
Brasil 7,8 7,8 7,8 7,8 7,6 BIEN C
Peru 59 59 6,8 6,4 59 SUFICIENTE E
5,6 3,8 2,8 2,7 2,7 MUY INSUFICIENTE F
2,9 2,7 2,5 2,5 39 INSUFICIENTE FX
0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 MUY INSUFICIENTE F
3,6 3,6 3,7 3,8 54 SUFICIENTE E
5,5 5,5 5,5 5,5 5,6 SUFICIENTE E
41 4,2 41 41 4.1 INSUFICIENTE FX
Tabla 59: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible
AGUAIO Operaciéon y mantenimiento
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espafia 6,5 6,8 71 7,9 8,6 MUY BIEN B
Alemania 5,6 53 54 5,7 6,1 SUFICIENTE ALTO D
Francia 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
Reino Unido 41 4,3 4,4 6,2 59 SUFICIENTE E
Italia 5,2 54 55 6,0 6,3 SUFICIENTE ALTO D
Turquia 1,9 2,0 21 2,0 2,7 MUY INSUFICIENTE F
EEUU 8,4 8,3 8,2 7,9 8,2 MUY BIEN B
México 2,7 2,9 2,8 2,6 2,7 MUY INSUFICIENTE F
Brasil 6,2 6,4 58 4,8 5,1 SUFICIENTE E
Peru 10,0 7,2 BIEN C
3,2 33 4,8 4,1 3,5 INSUFICIENTE FX
10,0 9,7 EXCELENTE A
53 58 6,0 5,9 6,5 SUFICIENTE ALTO D
10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
2,7 2,9 2,8 2,8 2,9 MUY INSUFICIENTE F
1,8 1,7 1,6 1,8 1,5 MUY INSUFICIENTE F

Tabla 60: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Operacion y mantenimiento
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AGUAIS Seguridad
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espafia 9,0 9,0 9,0 8,9 8,9 MUY BIEN B
Alemania 8,7 8,7 8,7 8,7 8,7 MUY BIEN B
Francia 8,8 8,8 8,8 8,7 8,7 MUY BIEN B
Reino Unido 8,4 8,5 8,5 8,4 8,4 MUY BIEN B
Italia 9,1 9,1 9,2 9,2 9,2 EXCELENTE A
Turquia 5,6 5,6 5,8 6,0 6,1 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 8,3 8,3 8,4 8,3 8,3 MUY BIEN B
México 1,3 1,3 1,3 1,3 1,4 MUY INSUFICIENTE F
Brasil 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 MUY INSUFICIENTE F
Pert 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 MUY INSUFICIENTE F
1,0 1,0 1,0 1,0 1,1 MUY INSUFICIENTE F
8,5 8,6 8,6 8,6 8,7 MUY BIEN B
7,3 7,4 7,5 7,6 7,7 BIEN C
6,0 6,0 6,0 6,0 6,0 SUFICIENTE ALTO D
7,5 7,4 7,6 7,8 79 BIEN C
1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 MUY INSUFICIENTE F
Tabla 61: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Seguridad
AGUAIR Resiliencia
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019
Espafia 6,8 6,9 6,9 6,9 6,9 SUFICIENTE ALTO D
Alemania 7,8 7,8 7,8 7,8 7,8 BIEN C
Francia 9,5 9,6 9,6 9,6 9,6 EXCELENTE A
Reino Unido 7,7 7,7 7,7 7,7 7,7 BIEN C
Italia 8,3 8,3 8,3 8,4 8,4 MUY BIEN B
Turquia 7,4 7,2 7,3 7,2 71 BIEN C
EEUU 94 9,4 9.4 9.4 9.4 EXCELENTE A
México 6,7 6,7 6,7 6,7 6,8 SUFICIENTE ALTO D
Brasil 8,5 8,5 8,5 8,9 8,9 MUY BIEN B
Peru 8,6 8,6 8,6 8,9 8,9 MUY BIEN B
3,0 3,0 3,0 2,9 2,9 MUY INSUFICIENTE F
3,2 3,2 3,2 3,0 3,0 INSUFICIENTE FX
3,2 3,2 3,2 3,2 3,2 INSUFICIENTE FX
10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 EXCELENTE A
6,9 6,9 6,9 6,9 6,9 SUFICIENTE ALTO D
8,1 8,1 8,1 8,1 8,1 MUY BIEN B
Tabla 62: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Resiliencia
AGUAII Ingenieria e Innovacion
2010 2015 2016 2017 2018 Calificaciéon 2019
Espafia 49 49 5,0 4,9 5,3 SUFICIENTE E
Alemania 8,3 8,3 8,4 8,4 8,2 MUY BIEN B
Francia 7,7 7,4 7,4 7,9 7,8 BIEN C
Reino Unido 6,4 6,5 6,5 6,5 6,8 SUFICIENTE ALTO D
ltalia 4,5 4,6 4,4 4,5 5.1 SUFICIENTE E
Turquia 3,3 3,5 3,8 3,3 3,3 INSUFICIENTE FX
EEUU 8,7 9,0 9,0 9,2 9,0 EXCELENTE A
México 3,4 3,3 3,0 3,0 3,5 INSUFICIENTE FX
Brasil 4,1 4.1 4,0 3,5 43 INSUFICIENTE FX
Peru 3,5 3,7 3,8 3,9 3,7 INSUFICIENTE FX
1,2 1,1 1,3 1,4 1,6 MUY INSUFICIENTE F
7,8 8,0 8,1 7,8 8,0 MUY BIEN
3,7 3,5 4,3 4,8 3,9 INSUFICIENTE FX
9,7 9,5 9,4 9,7 9,2 EXCELENTE
4,4 5.1 5,3 5,4 58 SUFICIENTE E
3,0 3,0 3,0 3,0 3,8 INSUFICIENTE FX

Tabla 63: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Ingenieria e Innovacion
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Con las valoraciones de los distintos Criterios, se conforma la valoracidn global del sector del
ciclo completo del agua, aplicando pesos a cada criterio. Los pesos asignados son los siguientes:

Criterios de Ciclo del agua Pesos  [Punt-Max| uyimain

acuaic  |Capacidad 1 10 20
acuatr  |Prestaciones 1 = 10
acuaif  |Financiacién 3 10 30
acuaia | Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible 3 10 30
acuaio |Operacién y mantenimiento 2 10 20
Acuals  |Seguridad 1 10 10
AcuairR  |Resiliencia 3 = 2
acuall | Ingenieria e Innovacion 3 10 B0
17 170

Pnsocincecnene | 1 170

Tabla 64: Pesos asignados a los Criterios para la conformacion de la Evaluacion del Sector del Ciclo completo del Agua

Evaluacién de la Ciclo del agua Subindicadores
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019 considerados

Espafi 6,6 6,8 6,7 6,9 6,9 SUFICIENTE ALTO D 57
Alemania 6,8 6,8 6,8 6,9 71 BIEN C 56
Francia 8,0 79 79 8,0 8,1 MUY BIEN B 57
Reino Unido 6,5 6,6 6,6 6,8 6,9 SUFICIENTE ALTO D 51
Italia 6,5 6,5 6,5 6,6 6,8 SUFICIENTE ALTO D 55
Turquia 5,4 5,5 5,7 5,5 5,5 SUFICIENTE E 56
EEUU 8,1 8,1 8,1 8,1 8,1 MUY BIEN B 53
México 4,8 4,9 4,9 4,9 5,0 SUFICIENTE E 53
Brasil 6,0 6,1 6,0 59 6,0 SUFICIENTE ALTO D 44
Perti 4,4 4,5 4,7 53 4,9 INSUFICIENTE FX 34
4,0 3,6 3,7 3,5 3,5 INSUFICIENTE FX 37
6,3 6,3 6,3 6,7 6,9 SUFICIENTE ALTO D 46
4,1 4,2 4,4 44 4,4 INSUFICIENTE FX 33
7,9 7,8 7,9 7,9 8,1 MUY BIEN B 55
52 55 5,5 55 5,6 SUFICIENTE E 48
4,3 43 43 4,3 4,4 INSUFICIENTE FX 42

Tabla 65: Evaluacion del Sector del Ciclo completo del Agua por indicadores objetivos

La valoracion de cada pais en cada aio en la evaluacién global se ha realizado tomando como
referencia la valoracion maxima del pais y del correspondiente afo (sin realizar ningun ajuste ni
limitando el maximo y el minimo), con el objeto de no desvirtuar la valoracién si no se disponen
de los datos de algun criterio. Este aspecto es importante tenerlo en cuenta, ya que en la
valoracion global solo se valoran los Criterios de los que se disponen datos contrastados.

En los paises en los que faltan datos de algun criterio, al no valorarse éstos, podria subir o bajar la
valoracion del conjunto del Sector, en funcién del resultado que alcanzara el criterio o los Criterios
por los que no se valora.

Los mejores paises valorados globalmente teniendo en cuenta los indicadores establecidos son
Francia, Japon y EE.UU. (8,1). Espaiia, Alemania, Italia y Reino Unido e Israel han obtenido una
calificacion similar (entre 7,1y 6,8).

Espafa obtiene una buena calificacion en Capacidad (7,6), Prestaciones (9,1), Operacion y
mantenimiento (8,6) y Seguridad (8,9).
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6.2. Evaluacion del Ciclo Completo del Agua por los expertos

1 CAPACIDAD 6,4 SUFICIENTE ALTO D
1 FINANCIACION 4,8 INSUFICIENTE FX
1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 5,7 SUFICIENTE E
1 RESILIENCIA 5,8 SUFICIENTE E
Sector Ciclo del agua. Evaluacion ponderada por los expertos 5,9 SUFICIENTE E
Respuestas recibidas: 56
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1 CAPACIDAD

Peso

EVALUACION DE CAPACIDAD (Encuestas a expertos) (Max 10)

1.1. ¢Cémo valora la cobertura del territorio de la red de abastecimiento de agua

1 BIEN
potable? =
1.1. ¢éC6 lora | | itori | imi
q ¢Como valora la cobertura del territorio de la red de abastecimiento de agua 6.3 SUHEETE 21T
potable?
1.3. Teniendo en cuenta las caracteristicas de la poblacién en Espafia y la fuerte
tacionalidad de | ipitaci h é co lora | idad
q es acu.)na ida . e las pre(.llpl aciones en muc :-ls zonas, ¢ como valora la capacidal 6.1 SFEETE A1
de las instalaciones del Ciclo del Agua en Espaiia para atender las demandas
actuales?
1.4. Teniendo en cuenta las caracteristicas de la poblacion en Espafia, la fuerte
estacionalidad de las precipitaciones en muchas zonas, y los posibles efectos de
1 los fenémenos asociados al cambio climatico en un futuro préximo, ¢ cémo valora 5,4 SUFICIENTE
la capacidad de las instalaciones del Ciclo del Agua en Espaiia para atender las
demandas en el horizonte de los préximos 10 afios?
TOTAL EVALUACION CAPACIDAD POR LOS EXPERTOS: 6,4 SUFICIENTE ALTO
a4
1 PRESTACIONES
Peso EVALUACION DE PRESTACIONES (Encuestas a expertos) (Max 10)
1 2.1. ¢Cémo valora la calidad del agua para consumo en Espafia? 8,1 MUY BIEN
1 2.2. Enrelacién con otros paises de nuestro entorno, ¢ cémo valora los sistemas 78 BEN
de control de la calidad del agua para abastecimiento en Espaiia? ’
2.3. ¢Como valora la capacidad de regulacion existente en Espafa (presas,
1 ,t. . v A ’p ! e X 2 (P 6,5 SUFICIENTE ALTO
depédsitos, interconexion de cuencas, etc.)?
1 2.4. {Como valora las interconexiones existentes entre cuencas? 51 SUFICIENTE
2.5. De forma global, ¢ cémo valora la atencién al publico y la gestion de
1 |52 Detormaglobal, ¢ [P 6,4 SUFICIENTE ALTO
incidencias de los operadores del sector del agua en Espaia?
TOTAL EVALUACION DE PRESTACIONES POR LOS EXPERTOS: 6,8 SUFICIENTE ALTO
5
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1 FINANCIACION

Peso EVALUACION DE FINANCIACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

3.1. ¢Considera suficiente la inversion actual en las instalaciones del ciclo del
1 agua en Espafia(embalses, desaladoras, otras obras de captacion, ETAPS, EDARS, 4,3 INSUFICIENTE FX
instalaciones de reutilizacion, etc.)?

3.2. {Como valora la robustez de las actuales fuentes de financiacion de las obras
1 ¢ - . 4,7 INSUFICIENTE FX
que tienen relacién con el Ciclo del Agua?

3.3. ¢Como considera que se esta gestionando la inversion en las obras del Ciclo

SUFICIENTE
del Agua? 2 =

3.4. ¢{Como considera la actual participacién de la inversién privada en el
1 L. L . - 5.1 SUFICIENTE E
proyecto, construccion y/o explotacién de las obras del Ciclo del Agua en Espafia?

TOTAL EVALUACION FINANCIACION POR LOS EXPERTOS: 4,8 INSUFICIENTE FX
4
1 ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE
Peso EVALUACION DE ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE (Encuestas a expertos) (Max 10)
q 4.1. éConsidera que.l?s instrumentos de planificacion hldro!oglca en vigor tienen 59 SUFEETE E
en cuenta la adaptacion a las demandas futuras de los usuarios? ’
q 4.2. ¢(Considera que la Planificacion Hidroldgica es coherente y dispone de las 45 EEEETE EX

herramientas de financiacion e inversion para llevarla a la practica?

4.3. {Como evaluaria la adaptacion de las obras del Ciclo del Agua en Espafia ala
1 proteccion del medio ambiente en cuanto al cumplimiento de la legislacién 6,1 SUFICIENTE ALTO D
vigente, incluyendo la Directiva Marco del Agua?

4.4. {Como valora las acciones que se estan tomando para reducir el impacto

SUFICIENTE ALTO
ambiental de las obras del Ciclo del Agua en Espaiia? 2 =

4.5. ¢{Cémo valora la exigencia ambiental en las obras del Ciclo del Agua en Espafia
1 ., N ) 6,8 SUFICIENTE ALTO D
en relacién con otro tipo de infraestructuras?

4.6. ¢{Como valora la eficiencia de las instalaciones de regadio en cuanto al ahorro
1 . 5,5 SUFICIENTE E
de agua en Espafia?

4.7. ¢{Como valora las acciones que se estan tomando para reducir el consumo de
1 R ) 6,1 SUFICIENTE ALTO D
CO2 en lainfraestructura Ciclo completo del Agua?

4.8. ¢{Como considera la adaptacion de la infraestructura del Ciclo completo del
1 ISP 58 SUFICIENTE E
agua a los efectos del cambio climatico?

TOTAL EVALUACION ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE POR

FICIENTE
LOS EXPERTOS: 5,9 SUFIC E
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1 OPERACION Y MANTENIMIENTO

Peso EVALUACION DE OPERACION Y MANTENIMIENTO (Encuestas a expertos) (Max 10)
5.1. ¢Como valora la inversion en conservaciéon y mantenimiento de las
1 instalaciones del Ciclo del Agua en Espaiia en los diferentes ambitos? [Estaciones 5,2 SUFICIENTE E
depuradoras]

5.2. ¢Considera que los medios aplicados a la operacién, conservacion y
mantenimiento de las instalaciones del Ciclo del Agua son los adecuados para
atender las demandas de los usuarios en los diferentes ambitos? [Obras de
regulacion (presas y embalses)]

5.3. ¢Considera que los medios aplicados a la operacidn, conservacion y
mantenimiento de las instalaciones del Ciclo del Agua son los adecuados para
atender las demandas de los usuarios en los diferentes ambitos? [Estaciones
d ladoras]

5.4. ¢Considera que los medios aplicados a la operacidn, conservacion y
mantenimiento de las instalaciones del Ciclo del Agua son los adecuados para
atender las demandas de los usuarios en los diferentes ambitos? [Conducciones
en alta]

5.5. ¢Considera que los medios aplicados a la operacion, conservacion y
mantenimiento de las instalaciones del Ciclo del Agua son los adecuados para
atender las demandas de los usuarios en los diferentes ambitos? [Estaciones
potabilizadoras]

4,8 INSUFICIENTE FX

6,3 SUFICIENTE ALTO D

6,1 SUFICIENTE ALTO D

6,3 SUFICIENTE ALTO D

5.6. ¢Considera que los medios aplicados a la operacidn, conservacion y
1 mantenimiento de las instalaciones del Ciclo del Agua son los adecuados para 54 SUFICIENTE E
atender las demandas de los usuarios en los diferentes ambitos? [Redes de baja]

5.7. éConsidera que los medios aplicados a la operacion, conservacion y
mantenimiento de las instalaciones del Ciclo del Agua son los adecuados para

1 . ) " ) 5,3 SUFICIENTE E
atender las demandas de los usuarios en los diferentes ambitos? [Estaciones
depuradoras]
5.8. ¢Como valora el estado de conservacién y mantenimiento de las obras del

1 Ciclo del Agua en Espafia en los diferentes ambitos? [Obras de regulacion (presas y 4,9 INSUFICIENTE FX

embalses)]

5.9. ¢Como valora el estado de conservacién y mantenimiento de las obras del
1 o< o X . y. . 6,7 SUFICIENTE ALTO D
Ciclo del Agua en Espafia en los diferentes ambitos? [Estaciones desaladoras]

5.10. ¢Como valora el estado de conservacion y mantenimiento de las obras del
1 o C N . tony X 6,0 SUFICIENTE ALTO D
Ciclo del Agua en Espaiia en los diferentes ambitos? [Conducciones en alta]

5.11. ¢Como valora el estado de conservacion y mantenimiento de las obras del
1 o e - . ony . . 6,3 SUFICIENTE ALTO D
Ciclo del Agua en Espaiia en los diferentes ambitos? [Estaciones potabilizadoras]

.12, ¢éC6 | | io imi | |
q 5. éComo valora e f:stado de 'conservac!on y mantenimiento d.e as obras de 5.1 SUHEETTE E
Ciclo del Agua en Espaiia en los diferentes ambitos? [Redes de baja]

5.13. ¢Como valora el estado de conservacion y mantenimiento de las obras del
1 - o . . y . 5,2 SUFICIENTE E
Ciclo del Agua en Espaiia en los diferentes ambitos? [Estaciones depuradoras]

TOTAL EVALUACION OPERACION Y MANTENIMIENTO POR LOS EXPERTOS: 5,7 SUFICIENTE E

13
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1 SEGURIDAD

Peso

EVALUACION DE SEGURIDAD (Encuestas a expertos) (Max 10)

6.1. ¢Como valora las medidas de control existentes para garantizar el
abastecimiento de agua a la poblacién en Espaiia?

6,9

SUFICIENTE ALTO

6.2. ¢Como valora, desde el punto de vista de la seguridad sanitaria, la extension
y calidad de la depuracion de las aguas residuales?

6,0

SUFICIENTE ALTO

6.3. De forma global, ¢ cémo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espaiia frente a ataques fisicos en los diferentes ambitos? [Global]

57

SUFICIENTE

6.4. De forma global, ¢ como valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques fisicos en los diferentes ambitos? [Obras de
regulacion (presas y embalses)]

55

SUFICIENTE

6.5. De forma global, ¢ como valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espaiia frente a ataques fisicos en los diferentes ambitos? [Estaciones
desaladoras]

6,2

SUFICIENTE ALTO

6.6. De forma global, ¢ como valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques fisicos en los diferentes ambitos? [Conducciones
en alta]

6,1

SUFICIENTE ALTO

6.7. De forma global, ¢ cémo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques fisicos en los diferentes ambitos? [Estaciones
potabilizadoras]

6,0

SUFICIENTE ALTO

6.8. De forma global, ¢ cémo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques fisicos en los diferentes ambitos? [Redes de baja]

5,5

SUFICIENTE

6.9. De forma global, ¢ cémo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espaiia frente a ataques fisicos en los diferentes ambitos? [Estaciones
depuradoras]

5,8

SUFICIENTE

6.10. De forma global, écomo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques de tipo légico (ciberseguridad) en los diferentes
ambitos? [Global]

4,9

INSUFICIENTE

FX

6.11. De forma global, écomo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques de tipo légico (ciberseguridad) en los diferentes
ambitos? [Obras de regulacion (presas y embalses)]

4,8

INSUFICIENTE

FX

6.12. De forma global, écomo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques de tipo légico (ciberseguridad) en los diferentes
ambitos? [Estaciones desaladoras]

51

SUFICIENTE

6.13. De forma global, écomo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques de tipo légico (ciberseguridad) en los diferentes
ambitos? [Conducciones en alta]

5,2

SUFICIENTE

6.14. De forma global, ¢como valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espaiia frente a ataques de tipo l6gico (ciberseguridad) en los diferentes
ambitos? [Estaciones potabilizadoras]

4,9

INSUFICIENTE

FX

6.15. De forma global, ¢coémo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espaiia frente a ataques de tipo l6gico (ciberseguridad) en los diferentes
ambitos? [Redes de baja]

4,8

INSUFICIENTE

FX

6.16. De forma global, écomo valora la seguridad de las instalaciones del Ciclo del
Agua en Espafia frente a ataques de tipo légico (ciberseguridad) en los diferentes
ambitos? [Estaciones depuradoras]

4,8

INSUFICIENTE

FX

6.17. ¢Considera que se estan para reducir en el futuro la incidencia de ataques fisicos
y/o légicos a las instalaciones del Ciclo del Agua en Espafia?

48

INSUFICIENTE

FX

17

TOTAL EVALUACION SEGURIDAD POR LOS EXPERTOS:

5,5

SUFICIENTE
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1 RESILIENCIA

Peso EVALUACION DE RESILIENCIA (Encuestas a expertos) (Max 10)
7.1. ¢Como valora la capacidad de las instalaciones del Ciclo del Agua en Espaiia
1 para recuperar el estado de servicio inicial cuando se producen situaciones 6,4 SUFICIENTE ALTO D
adversas?

7.2. {Cémo valora las medidas adoptadas por los operadores para prevenir cortes

SUFICIENTE ALTO
de suministro del agua ante incidentes naturales o provocados? A =

7.3. ¢éComo evaluaria las medidas que se estdn adoptando en las instalaciones del
1 Ciclo del Agua para paliar los efectos del cambio climatico (por ejemplo, mayor 5,0 INSUFICIENTE FX
frecuencia de fendmenos extremos como inundaciones y sequias)?

7.4. {Como valora la interconexion de las redes de abastecimiento existentes a
1 efectos de su capacidad de mantener el suministro en situaciones de destruccién 54 SUFICIENTE E
o dafio grave de una parte de lared?

7.5. ¢Como valora los planes de contingencia que se aplican en el ciclo completo
1 L . 57 SUFICIENTE E
del agua para prevenir la infraestructura ante incidentes naturales o provocados?

TOTAL EVALUACION RESILIENCIA POR LOS EXPERTOS: 5,8 SUFICIENTE E
5
1 INGENIERIA E INNOVACION
Peso EVALUACION DE INGENIERIA E INNOVACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

8.2. ¢{Como valora la utilizacion de nuevas técnicas, tecnologias y materiales en la

SUFICIENTE ALTO
construccion, conservacion y mantenimiento de instalaciones del Ciclo del Agua? e =

8.3. ¢Como valora las medidas adoptadas en la licitacién publica para favorecer la
1 innovacidn en el sector del ciclo del agua (peso de la oferta técnica en las 4.4 INSUFICIENTE FX
licitaciones, etc.)?

8.4. ¢{Como valora la adaptacion del sector del regadio a las nuevas tecnologias

aa A SUFICIENTE E
(gestion en tiempo real, telecontrol, etc.)? e

8.5. ¢Como valora los programas de adaptacion a las nuevas tecnologias en el caso
1 de las estaciones de tratamiento de aguas residuales y en el campo de la 5,6 SUFICIENTE E
reutilizacion de aguas?

8.6. ¢Como valora la investigacion, desarrollo e innovacidn que se esta

= A q SUFICIENTE ALTO D
desarrollando en Espaiia con relacion al ciclo completo del agua? 2l

8.7. ¢Como valora la tecnologia actual que se estd aplicando en el ciclo completo

6,2 SUFICIENTE ALTO D
del agua?

8.8. ¢Como valora las innovaciones en digitalizacion de la gestion y operaciones
1 . 6,1 SUFICIENTE ALTO D
del ciclo completo del agua?

1 8.8. ¢Como valora la tecnologia actual que se estd aplicando en la red ferroviaria? 7,5 BIEN C

q 8.9. ¢Como considera el avance en la digitalizacién y monitorizacion del 71 B c
comportamiento de los elementos de la red ferroviaria? ’

TOTAL EVALUACION INGENIERIA E INNOVACION POR LOS EXPERTOS: 6,1 SUFICIENTE ALTO D
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7. Valoraciéon del Transporte Publico Urbano

1 |caracioap | 73 | e |

Sector Transporte publico urbano y metropolitano. Evaluacién ponderada final 6,8 SUFICIENTE ALTO D

Tabla 66: Evaluacién global por indicadores objetivos y por los expertos del Transporte Publico
Urbano
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1 oo | &6 | swemmao | o |
1 lewavonoon | 49 | wnaeve | e |
1 [opeRAcONYWANTENMIENTO | 61 | swemmaro | o |
1 fmeswevon | 65 | swmmaro | o |

1a por los expertos 6,4 SUFICIENTE ALTO D

s

Sector Transporte publico urbano y politano. Evall

Respuestas recibidas: 27 |

Tabla 67: Evaluacion global por los expertos

1 feaeacoo ] 78 | e | c |
1 lewavomoon | 50 | smomm | e
|1 |operAcONYwANTENMIENTO | 59 | swemme | e
1 fmeswevon | 73 | e | e

ansporte publico urbano y metropolitano. Evaluacién ponderada por indicadores ¢ 7,1 BIEN C

Tabla 68: Evaluacién global por indicadores objetivos

Sector Transporte publico urbano y metropolitano. Diferencias (i pertos)

Tabla 69: Diferencias entre la evaluacion objetiva y los expertos del transporte publico urbanoy
metrpolitano
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7.1. Evaluacién del Transporte Publico Urbano por Indicadores objetivos

La valoracion por los Criterios establecidos es la siguiente:

TPUIC Capacidad
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espafia 7,9 BIEN C
Alemania 7,8 BIEN C
Francia 7,3 BIEN C
Reino Unido 9,4 EXCELENTE A
Italia 57 SUFICIENTE E
EEUU 41 INSUFICIENTE FX
Brasil 6,2 SUFICIENTE ALTO D
Colombia 74 BIEN C
Canada 3,6 INSUFICIENTE FX
2,7 MUY INSUFICIENTE F
55 SUFICIENTE E
5,9 SUFICIENTE E
7,6 BIEN
3,5 INSUFICIENTE FX
6,8 SUFICIENTE ALTO D
Australia 4,6 INSUFICIENTE FX
Tabla 70: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Capacidad
TPUIP Prestaciones
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espaiia 10,0 EXCELENTE A
Al i 75 BIEN C
Francia 9,1 EXCELENTE A
Reino Unido 6,1 SUFICIENTE ALTO D
Italia 6,7 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 6,3 SUFICIENTE ALTO D
Brasil 54 SUFICIENTE E
Colombia 3,7 INSUFICIENTE FX
Canada 7,2 BIEN C
1,8 MUY INSUFICIENTE F
3,7 INSUFICIENTE FX
6,9 SUFICIENTE ALTO D
5,6 SUFICIENTE E
3,6 INSUFICIENTE FX
7,8 BIEN c
Australia 5,9 SUFICIENTE E
Tabla 71: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Prestaciones
TPUIF Financiacion
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espaiia 5,0 SUFICIENTE E
Alemania 5,6 SUFICIENTE E
Francia 10,0 EXCELENTE A
Reino Unido 5,9 SUFICIENTE E
ltalia 5,0 SUFICIENTE E
EEUU 3,9 INSUFICIENTE FX
Brasil 6,7 SUFICIENTE ALTO D
Colombia 4,0 INSUFICIENTE FX
Canada 5,2 SUFICIENTE E
10,0 EXCELENTE A
10,0 EXCELENTE A
3,1 INSUFICIENTE FX
6,1 SUFICIENTE ALTO D
Australia 3,9 INSUFICIENTE FX

Tabla 72: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Financiacion
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TPUIA Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espaiia 58 SUFICIENTE E
Alemania 8,9 MUY BIEN B
Francia 7,7 BIEN [¢
Reino Unido 6,9 SUFICIENTE ALTO D
Italia 6,9 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 5,6 SUFICIENTE E
Brasil 57 SUFICIENTE E
Colombia 5,5 SUFICIENTE E
Canad3 59 SUFICIENTE E
41 INSUFICIENTE FX
3,9 INSUFICIENTE FX
8,2 MUY BIEN B
5,6 SUFICIENTE E
3,8 INSUFICIENTE FX
71 BIEN 9
Australia 5,6 SUFICIENTE E
Tabla 73: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Adaptacion al futuro y desarrollo sostenible
TPUIO Operaciéon y mantenimiento
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espafia 5,9 SUFICIENTE E
Alemania 3,2 INSUFICIENTE FX
Francia 4,4 INSUFICIENTE FX
Reino Unido 7,7 BIEN C
Italia 2,9 MUY INSUFICIENTE F
EEUU 4,6 INSUFICIENTE FX
Brasil 4,6 INSUFICIENTE FX
Colombia 10,0 EXCELENTE A
Canad3 2,9 MUY INSUFICIENTE F
1,8 MUY INSUFICIENTE F
8,0 MUY BIEN B
2,5 MUY INSUFICIENTE F
1,7 MUY INSUFICIENTE F
Australia
Tabla 74: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Operacion y mantenimiento
TPUIS Seguridad
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espafia 8,4 MUY BIEN B
Alemania 8,8 MUY BIEN B
Francia 8,5 MUY BIEN B
Reino Unido 8,3 MUY BIEN B
Italia 6,4 SUFICIENTE ALTO D
EEUU 6,7 SUFICIENTE ALTO D
Brasil 2,2 MUY INSUFICIENTE F
Colombia 5,8 SUFICIENTE E
Canad3 6,2 SUFICIENTE ALTO D
3,1 INSUFICIENTE FX
1,0 MUY INSUFICIENTE F
6,8 SUFICIENTE ALTO D
5,3 SUFICIENTE E
2,0 MUY INSUFICIENTE F
1,0 MUY INSUFICIENTE F
Australia 7,6 BIEN C

Tabla 75: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Seguridad
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TPUIR Resiliencia
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espaiia 7,3 BIEN C
Alemania 7,2 BIEN C
Francia 7,6 BIEN [¢
Reino Unido 7,7 BIEN C
Italia 4,6 INSUFICIENTE FX
EEUU 7,7 BIEN [
Brasil 4,6 INSUFICIENTE FX
Colombia 1,2 MUY INSUFICIENTE F
Canada 7,4 BIEN C
4,0 INSUFICIENTE FX
5,4 SUFICIENTE E
2,2 MUY INSUFICIENTE F
3,5 INSUFICIENTE FX
1,3 MUY INSUFICIENTE F
53 SUFICIENTE E
Australia 4,5 INSUFICIENTE FX
Tabla 76: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Resiliencia
TPUIL Ingenieria e Innovacion
2010 2015 2016 2017 2018 Calificacién 2019
Espafia 6,2 SUFICIENTE ALTO D
Alemania 7,5 BIEN C
Francia 7,7 BIEN C
Reino Unido 8,0 MUY BIEN B
Italia 5,5 SUFICIENTE E
EEUU 9,2 EXCELENTE A
Brasil 5,5 SUFICIENTE E
Colombia 5,2 SUFICIENTE E
Canad3 6,8 SUFICIENTE ALTO D
1,4 MUY INSUFICIENTE F
4,0 INSUFICIENTE FX
9,7 EXCELENTE A
6,4 SUFICIENTE ALTO D
4,5 INSUFICIENTE FX
9,1 EXCELENTE A
Australia 6,8 SUFICIENTE ALTO D

Tabla 77: Evaluacion en la escala de 0 a 10 del Criterio Ingenieria e Innovacion

Con las valoraciones de los distintos Criterios, se conforma la valoracion global del sector del
transporte publico urbano, aplicando pesos a cada criterio. Los pesos asignados son los siguientes:

Criterios de TPU Pesos  [punt.Max| ool
twuic  |Capacidad 1 10 10
wuip  |Prestaciones 1 10 10
uiF  |Financiacidn 1 10 10
wuia  |Adaptacién al futuro y desarrollo sostenible 1 10 10
uio  |Operacion y mantenimiento 1 10 10
vuis  |Seguridad 1 10 10
vuir  |Resiliencia 1 10 10
Uil |Ingenieria e Innovacién 1 10 10
8 80
% Valorado de la
Max. Puntuacién de | 100,0% 80
los Criterios

Tabla 78: Pesos asignados a los Criterios para la conformacion de la Evaluacion del Sector del transporte publico urbano
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Evaluacion de TPU Subindicadores

2010 2015 2016 2017 2018 Calificacion 2019 considerados
Espaiia 71 BIEN C 51
Al i 71 BIEN 3 51
Francia 7,8 BIEN C 51
Reino Unido 7,5 BIEN C 49
Italia 54 SUFICIENTE E 51
EEUU 6,0 SUFICIENTE ALTO D 44
Brasil 51 SUFICIENTE E 41
Colombia 54 SUFICIENTE E 40
Canadd 57 SUFICIENTE E 43
2.9 MUY INSUFICIENTE F 30
3,9 INSUFICIENTE FX 35
6,4 SUFICIENTE ALTO D 4
6,5 SUFICIENTE ALTO D 41
3,0 INSUFICIENTE FX 40
5,6 SUFICIENTE E 40
Australia 55 SUFICIENTE E 37

Tabla 79: Evaluacion del Sector del Transporte Publico Urbano por indicadores objetivos

La valoracion de cada pais en cada afo en la evaluacién global se ha realizado tomando como
referencia la valoracion maxima del pais y del correspondiente afo (sin realizar ningun ajuste ni
limitando el maximo y el minimo), con el objeto de no desvirtuar la valoracién si no se disponen
de los datos de algun criterio. Este aspecto es importante tenerlo en cuenta, ya que en la
valoracion global solo se valoran los Criterios de los que se disponen datos contrastados.

En los paises en los que faltan datos de algun criterio, al no valorarse éstos, podria subir o bajar la
valoracion del conjunto del Sector, en funcién del resultado que alcanzara el criterio o los Criterios
por los que no se valora.

Los mejores paises valorados globalmente teniendo en cuenta los indicadores establecidos son
los paises europeos (exceptuando Italia): Francia (7,8), Reino Unido (7,5), Alemania y Espaia
(7,1). A continuacién, China (6,5) y Japon (6,4) y EE.UU. (6,0); Italia, con 5,4, sélo alcanza la
calificacion de suficiente.

Espafa obtiene buena calificacién en Capacidad (7,9), Prestaciones (10,0) y Seguridad (8,4). En
Financiacidn obtiene la calificacién de suficiente (5,0).

Pag. 70



H 1~ Valoracién de la obra publica de Espafia
\ Z?T‘Cilr?océo n Informe de Aeropuertos 2023

7.2. Evaluacién del Transporte Publico Urbano por los expertos

1 CAPACIDAD 6,6 SUFICIENTE ALTO D

1 FINANCIACION 4,9 INSUFICIENTE FX

1 OPERACION Y MANTENIMIENTO 6,1 SUFICIENTE ALTO D

1 RESILIENCIA 6,5 SUFICIENTE ALTO D

Sector Transporte publico urbano y metropolitano. Evaluacién ponderada por los expertos 6,4 SUFICIENTE ALTO D
Respuestas recibidas: 27
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1.1. ¢Como valora la cobertura del territorio y la infraestructura del sector del
1 transporte publico urbano en Espafia en ciudades de poblacién superior a 50.000 7,6 BIEN (o]
habitantes?

1.1. ¢Como valora la cobertura del territorio y la infraestructura del sector del
1 transporte publico urbano en Espaiia en ciudades de poblacién superior a 50.000 5,4 SUFICIENTE E
habitantes?

1.3. ¢Como valora la capacidad del sector del transporte publico urbano en Espaia

para absorber la demanda actual? el BIEN ¢

1.4. {Como valora la capacidad del sector del transporte publico urbano en Espaia

SUFICIENTE ALTO
para absorber a la previsible demanda futura en los préximos 10 afios? 6.5 v

4
Peso

. 2.1. ¢Como valora las prestaciones que aporta el sector del transporte publico 77 Ay c
urbano en Espaiia a los usuarios? ’

. 2.2. ¢{Como valora el equipamiento y los servicios prestados en el sector del 76 Ay c
transporte publico urbano en Espafia a los usuarios? ’
2.3. ¢Como valora la gestion de las frecuencias en los servicios de transporte

1 £b d v gestl uend vidi P 6,8 SUFICIENTEALTO| D
publico urbano?

1 2.4. ¢{Como valora la informacién a los usuarios del transporte publico? 6,4 SUFICIENTE ALTO D

4
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1 FINANCIACION

Peso EVALUACION DE FINANCIACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

3.1. ¢ como considera suficiente la inversion actual en el sector del transporte

SUFICIENTE
publico en Espafia? 54 E

3.2. ¢Como valora la robustez de las actuales fuentes de financiacion en el sector
1 ¢ valora | robustes 2 4 . fnanctact 4,6 INSUFICIENTE FX
del transporte publico en Espafia?

3.3. ¢Como considera que se esta gestionando la inversion en el sector de

1 INSUFICIENTE
transporte publico en Espafia? 4.9 o

. 3.4. ¢Como cons!de.ra la actual~part|C|paC|on de lainversion privada en el sector 5,0 SUFEENTE E
del transporte publico en Espafa?
TOTAL EVALUACION FINANCIACION POR LOS EXPERTOS: 4,9 INSUFICIENTE FX

4

1 ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE
Peso EVALUACION DE ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE (Encuestas a expertos) (Max 10)

c 4.1. f_f:omo con5|der'a’ los planes de redes de transporte pul?llco que conoce con 5.9 SUREETE E
relacion a la adaptacion a las demandas futuras de los usuarios?
4.2. ¢{Cémo valora la adaptacion de las redes de transporte publico a los nuevos

1 . . - 5,6 SUFICIENTE E
sistemas de gestion del trafico?

. 4.3. e_Ct.)r’no conSIde.ra la a.daptacwn de las redes de transporte publico a la 6.8 SUTEETETE A1) D
proteccion del medioambiente?

. 4.4. ¢{Como valora las acciones que se estan tomando para reducir el consumo de 6.4 S EETE A6 D

CO2 en la construccion de las redes de transporte publico urbano que conoce?

4.5. ¢{Como valora las acciones que se estan tomando para reducir el consumo de
1 CO2 en la conservacién, mantenimiento y operacion de las redes de transporte 6,4 SUFICIENTE ALTO D
publico urbano que conoce?

4.6. ¢{Como valora las medidas que se adoptan para reducir la descarbonizacién en

1 SUFICIENTE ALTO
el material rodante del transporte publico urbano y metropolitano? e o
. 4.7. ¢Cémo valora I?s programas de adap}acnon dell t.ransporte publico urbano a 58 SUFEENTE E
las nuevas tecnologias, como la conduccién automatica?
4.8. ¢Considera adecuadas las medidas que se adoptan para reducir el impacto
1 ¢ . pranp P 6,2 SUFICIENTEALTO | D

ambiental y el tratamiento de los residuos en el transporte publico urbano?

TOTAL EVALUACION ADAPTACION AL FUTURO Y DESARROLLO SOSTENIBLE POR

FICIENTE ALT
LOS EXPERTOS: 6,2 SUFIC ol D
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5.1. ¢Como valora la inversion en la operacién, conservacion y mantenimiento de

SUFICIENTE
las redes de transporte publico urbano en Espafia? 26 =

5.2. ¢Considera que los medios aplicados a la operacion, conservaciony
1 mantenimiento de las redes de transporte publico son los adecuados para atender 59 SUFICIENTE E
las demandas de los usuarios?

5.3. ¢Como valora el estado de operacion, conservacién y mantenimiento de las

SUFICIENTE ALTO
redes de transporte publico urbano? 6.3 v

5.4. ¢Como valora la atencion a la vialidad invernal, a la siniestralidad y a las
1 incidencias que se producen en el servicio en cuanto a la gestion del transporte 6,6 SUFICIENTE ALTO D
publico?

Peso

6.1. ¢Como valora las medidas adoptadas en la actualidad para prevenir la

1 L . . - 7,7 BIEN (o3
siniestralidad en los servicios de transporte publico urbano?

. 6.2. ¢Como v'al?ra el nivel de siniestralidad que se produce en el sector del 8.1 OTIEEN B
transporte publico urbano?
6.3. ¢Como valora el equipamiento de los servicios de transporte publico urbano

1 . . . 7,6 BIEN (o3
para prevenir o reducir los efectos de los accidentes?

. 6.4. ¢Considera que se estan tomando medidas para reducir en el futuro la 73 Ay c
siniestralidad en el sector del transporte publico urbano? ’

4
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1 RESILIENCIA

Peso EVALUACION DE RESILIENCIA (Encuestas a expertos) (Max 10)

7.1. ¢Como valora la capacidad de los servicios de transporte publico urbano para

1 recuperar, en un tiempo razonable, el estado de servicio inicial cuando se 6,8 SUFICIENTE ALTO D
producen situaciones adversas?
7.2. ¢Como valora las medidas adoptadas para prevenir la infraestructura

1 4 valo Idas adoptacas para prevenir fa in uctu 6,8 SUFICIENTEALTO | D
transporte publico urbano ante incidentes naturales o provocados?
7.3. ¢éCo loral idad del sector del t te publi t

c : .¢.omo valora la capacidad de se.c or del transporte pu. |co-para pro fegery 6.5 SUHEE TR AT D
minimizar los efectos sobre los usuarios y el entorno ante situaciones de riesgo?
7.4. ¢Como valora las alternativas entre los distintos modos de transporte publico

1 urbano cuando por causas naturales o provocadas se producen paradas en el 5,9 SUFICIENTE E
servicio?
7.5. ¢éComo valora los planes de contingencia que se aplican en el transporte

1 publico urbano para prevenir la infraestructura ante incidentes naturales o 6,3 SUFICIENTE ALTO D
provocados?
TOTAL EVALUACION RESILIENCIA POR LOS EXPERTOS: 6,5 SUFICIENTE ALTO D

5

1 INGENIERIA E INNOVACION
Peso EVALUACION DE INGENIERIA E INNOVACION (Encuestas a expertos) (Max 10)

. 8.1. ¢C.o'n5|dera que la mvelrsn?n en laingenieria de disefio, construccion y 58 SUFEETE E
operacion del transporte publico urbano es adecuada?

. 8.2. ¢Como valora los conocimientos y la actitud técnica de los ingenieros actuales 74 Ay c
del transporte publico urbano? ’
8.3. ¢Considera adecuados y ajustados a las nuevas tecnologias los conocimiento:

c éConsi cu y ajusta uev cnologi conocimi S 55 SUHETETE E

impartidos en las universidades a los ingenieros?

8.4. ¢Como valora la utilizacién de nuevas técnicas y materiales en la
1 construccién, conservacion, mantenimiento y gestion de las redes de transporte 6,8 SUFICIENTE ALTO D
publico urbano?

8.5. ¢Como valora las medidas adoptadas en la licitacion publica para favorecer la

1 SUFICIENTE
innovacion en el sector del transporte publico urbano? 56 E
c 8.6. ¢Como valorala ir:vestigacién',’desarrollo e inn0\’lac'i6n que se esta 6.3 S EEE AT D
desarrollando en Espaiia con relacion al transporte publico urbano?
8.7. ¢Como valora la tecnologia actual que se esta aplicando en el transporte
1 . 71 BIEN C
publico urbano?
. 8.8. ¢Como con.sidera el avance en la digitalizacion, mor’ritc.)rizacién e informacion 6.6 SUTEETETE A1) D
del comportamiento de los elementos del transporte publico urbano?
TOTAL EVALUACION INGENIERIA E INNOVACION POR LOS EXPERTOS: 6,4 SUFICIENTE ALTO D
8
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.sociacion

8. Valoracion de la obra publica

VALORACION GLOBAL DE LA OBRA PUBLICA POR LOS EXPERTOS 6,5 SUFICIENTE ALTO D

Respuestas recibidas: 201| Indicadores considerados: 332

VALORACION GLOBAL DE LA OBRA PUBLICA POR LOS EXPERTOS 6,3 SUFICIENTE ALTO D

Respuestas recibidas: 201

VALORACION GLOBAL DE LA OBRA PUBLICA POR INDICADORES 6,9 SUFICIENTE ALTO D

Indicadores considerados:| 332
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owacorw | 68 | swnewmwo | o
wavopcon | 58 | wnowe | e
opsRACONYMANTENMIENTO | 60 | swwao | o
meswevor | 62 | swmwwo | o

VALORACION GLOBAL DE LA OBRA PUBLICA SUFICIENTE ALTO
Respuestas recibidas: 201| Indicadores considerados: 332

wumen | 60 | wweoman | o

VALORACION POR EXPERTOS SUFICIENTE ALTO
Respuestas recibidas:| 201

oawncor0 | 78 | ew [ c |
ewavoncow | 55 | owweem | ¢ |
opsmacONYwANTENMENIO | 61 | seeomao | o |
meswenon | 74 | ew | c |

VALORACION POR INDICADORES SUFICIENTE ALTO
Indicadores considerados:| 332
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